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Wprowadzenie

Wszyscy stoimy przed jednym zasadniczym pytaniem,
o ile tylko znajdziemy czas w naszym zabieganym zyciu,
aby je zada¢ i przemysle¢. Jest to pytanie o nasze osobiste
przeznaczenie — a doktadniej, pytanie o to, co musimy
mysle¢, wierzy¢ i robi¢, aby by¢ akceptowanym przez
Boga, naszego Stworce. Odpowiedzi na to pytanie w
naszych czasach sg tak réznorodne i mylace, jak liczba
podzielonych wyznan, ktore charakteryzuja to, co znamy
jako chrzescijanstwo. Roézne grupy chrzedcijanskie
wysuwaja  sprzeczne twierdzenia, ze  dostarczaja
rozwigzania zagadki zycia. Proponuja nam, co musimy
zrobié, aby zosta¢ zbawionymi. Ale nie sg one zgodne.

Wyznania powstaja, zwlaszcza rozlegly ruch
protestancki, ktory powstal w opozycji do ustanowionego
Kosciota rzymskokatolickiego w 1517 roku, kiedy to kto$
lub grupa studentow Biblii ,,odkryta” lepszy sposob
zblizenia si¢ do Boga i stuzenia Mu. Czesto takie ruchy
wynikaja z nowego spostrzezenia, twierdzenia o
odzyskaniu zapomnianej prawdy, korekty tradycyjnego
nauczania, ktore nie jest solidnie oparte na PiSmie
Swietym.

Wiele konfliktow, ktore powstaly w zwigzku z
»prawidtowym” rozumieniem Jezusa i Biblii, dotyczylo
kwestii zachowania. Co powinien robi¢ chrzescijanin, aby
podoba¢ si¢ Bogu? Dla znacznej liczby wierzacych
kluczowa kwestia byl wybor odpowiedniego dnia na
odpoczynek 1 cotygodniowe nabozenstwo. Kwestia
cotygodniowego przestrzegania zasad jest czesto
powigzana z innymi sprawami dotyczacymi ,,prawa”, na
przyktad decyzja o niejedzeniu niektorych potraw
wymienionych jako tabu w Starym Testamencie.
Nieporozumienia, ktore pojawiaja si¢, gdy niektorzy
wierzacy dochodza do wniosku, ze dni i
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przekonania, ze jedzenie ma kluczowe znaczenie dla
chrzescijanskiego zycia i zbawienia, doprowadzity do
powstania catych wyznan, takich jak Swiatowy Kosciét
Bozy zatozony przez Herberta Armstronga oraz
Adwentys$ci Dnia Siodmego, ktorzy uwazaja Ellen White

za natchniong zatozycielke. Po po
ustanowieniu denominacji
denominacyjne ,»cechy charakterystyczne” staja

si¢ kwestig gleboko zakorzenionego przekonania, a nawet
ducha partyjnego, sprzyjajac mentalnosci ,,my i oni”, ktora
fatwo uniemozliwia obiektywng analiz¢ Biblii.
Jednak badanie Pisma Swietego w poszukiwaniu
prawdy jest istotg dobrego uczniostwa (Dz 17:11). Jesli
chcemy osiagna¢ prawde
— prawdy, ktdra czyni nas naprawde wolnymi — musimy
by¢ gotowi odlozy¢ na bok dlugo utrzymywane
przekonania, ktéore mogliSmy przyja¢, nie bedac
odpowiednio przygotowani do dokladnego studiowania
Biblii. Iluzja jest przypuszczenie, ze dzigki dobrej woli i
prawie catkowitemu brakowi przygotowania do czytania
Biblii mozemy doj$¢ do wszystkich wtasciwych stanowisk
w kwestiach biblijnych dotyczacych postgpowania i
wyznania wiary.

Wielu z nas nauczylo si¢ tego na wlasnej skorze. Kiedy
po raz pierwszy zetkn¢liSmy si¢ z pogladem, ze
chrze$cijanstwo polega przede wszystkim na przyjeciu
dziesigciu przykazan danych Izraelowi i1 S$cistym ich
przestrzeganiu, byliSmy przekonani, pomimo wszystkich
dowodoéw przeciwnych, ze dotaczyliSmy do ,jedynej
prawdziwej  Ko$ciota”.  Budujagc  wilasny  kokon
teologiczny, nie byliSmy pod wrazeniem, gdy inni
wskazywali, Ze nasi nauczyciele/przywddcy nie mieli
formalnego wyksztalcenia w zakresie historii interpretacji
Biblii, mieli niewielkg wiedz¢ na temat tego, co inni
napisali na temat kluczowych kwestii, 1 nie znali
oryginalnych jezykéw Pisma Swictego. Twierdzilismy, ze
szczero$¢ wystarczy, aby zagwarantowac pewnego rodzaju
nieomylno$¢. Nasz przywddca byl naprawde darem
Bozym dla $wiata w  czasach  ostatecznych,
argumentowalismy w naszej naiwnosci i
niedo§wiadczeniu. Wyro6znialiSmy si¢ naszym wiernym
odpoczynkiem w sobote! Dopiero
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wiele lat pdzniej stalismy si¢ na tyle madrzy, aby
pomysle¢, ze moglismy zosta¢ wprowadzeni w blad.

Kwestia, ktorg poruszamy w tej ksigzce, dotyczy
niektorych aspektow drogi do =zbawienia, a w
szczegolnosci kwestii postuszenstwa Jezusowi, poniewaz
Jezus czesto 1 dobitnie powtarzat, ze nasladowanie Go i
Jego nauk jest istotg sukcesu przed Bogiem. Pytanie, ktore
wymaga jednak ostroznego potraktowania, brzmi: co
oznacza postuszenstwo?

Nawet pobiezna lektura Biblii ujawnia, ze wiele mowi
si¢ 0 wierze w odniesieniu do zachowania. Znaczna czg$¢
Nowego Testamentu po$wigcona jest definiowaniu tego,
czego wymaga Bog, nie zgodnie z prawem Mojzesza
zawartym w Starym Przymierzu, ale zgodnie z Nowym
Przymierzem nauczanym i ratyfikowanym przez Jezusa
jako ostatecznego przedstawiciela Boga, proroka, ktory
mial zastapi¢ nawet Mojzesza (Pwt 18:15-18; J 1:17).

Wieloletnia refleksja nad nauczaniem i studiowaniem
doprowadzila nas do przekonania, ze jednym z najbardziej
fatalnych nieporozumien dotyczacych Jezusa i Nowego
Przymierza jest proba potaczenia dwodch rdznych
systemow, Starego i Nowego. Bog nie postepuje juz z
ludzkoscia na warunkach, ktore ustanowitl poprzez
Mojzesza. Jesli z pelna szczeroscia 1 pragnieniem
postuszefistwa Bogu zblizamy si¢ do Niego na zasadach,
ktérych nie nakazuje nam w Nowym Przymierzu
przyniesionym przez Jezusa, narazamy si¢ na straszng rang
teologiczng. Nieznajomo$¢ Nowego Przymierza jest tak
samo destrukcyjna dla duchowosci, jak i1 powoduje
podzialy. Jednak takie nieporozumienie czg¢sto podaje si¢
za ,,chrzescijanskie”.

Musimy zdoby¢ wolnos$¢, ktorg obiecal Jezus, a jest to
wolno$¢ oparta na duchu prawdy, a nie na naszych
wilasnych konstrukcjach zbudowanych na mylacym
potaczeniu dwodch przymierzy. Co wigcej, Jezus nie
przekazat calej prawdy podczas swojej historycznej
stuzby. Nadal przemawiat
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przez wybranych apostotow, tak jak obiecat: ,Mam wam
jeszcze wiele do powiedzenia, ale teraz nie mozecie tego
znie$¢. Gdy jednak przyjdzie Duch Prawdy, wprowadzi
was we wszelkg prawde, bo nie bedzie méwit od siebie,
ale powie wszystko, co uslyszy, i oznajmi wam, co ma
nadej$¢. On mnie uwielbi, bo z mojego wezmie i wam
oznajmi” (J 16, 12-14).

Wszelkiego rodzaju naduzycia moga powstaé, gdy
wersety Biblii s3 wyrywane z kontekstu i wykorzystywane
do przekazywania tego, co byto zamierzone w jednym
okresie czasu, ale niekoniecznie dla wszystkich i na
zawsze. Klasycznym  przykladem jest popularne
wykorzystanie fragmentu z Ksiggi Malachiasza 3:10 do
narzucenia kos$ciolowi systemu dziesigciny. Jednak
zaledwie kilka wersetow dalej (4:4) prorok napomina
swoich stuchaczy, aby ,,pamietali prawo Mojego stugi
Mojzesza, ustawy i prawa, ktére datem na Horebie dla
catego Izraela”.

Aby okresli¢, czego Bog oczekuje od nas dzisiaj,
konieczne jest rozeznanie w odniesieniu do Jego
postepowania z ludzko$cig w réznych okoliczno$ciach. Na
nastgpnych stronach zajmiemy si¢ tym zagadnieniem —
trescig postuszenstwa dla nas, chrzescijan — przekonani, ze
wolnos¢ w Chrystusie jest jedyna skuteczng recepta na
odnalezienie = wiary  przedstawionej w  Nowym
Testamencie. Kiedy jeden Kos$ciot zjednoczy sie w tej
wolnosci jako glosiciele Ewangelii Krolestwa, a bariera
miedzy Zydami a poganami zostanie zniesiona, zgodnie z
pragnieniem Chrystusa, wiara bgdzie zywa 1 skuteczna.
Dopoki dzielg nas nieporozumienia dotyczace prawa i jego
zwigzku z Nowym Przymierzem, $wiadectwo ciala
Chrystusa bedzie nadal narazone na szkody.

Chrzes$cijanie uznaja Mojzesza za posrednika Starego
Przymierza zawartego mi¢dzy Bogiem Izraela a Jego
ludem. Ksigega Wyjscia 24 zawiera zapis potwierdzenia
warunkéw  przymierza, kiedy to lud zgodzil si¢
przestrzega¢ wszystkich stow zapisanych w  ksiedze
przymierza.
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Nastepnie skropiono krwig ottarz i lud; zgromadzenie
Izraela zgodzilo si¢ wykona¢ ,wszystko, co Pan
powiedzial”. Krew oficjalnie ratyfikowata przymierze na
podstawie ,,wszystkich stow”, ktoére Mojzesz otrzymal od
Boga.

W Nowym Testamencie Jezus jest przedstawiony jako
Postaniec Nowego Przymierza. Jezus jest przeciwstawiony
Mojzeszowi. ,,Prawo zostalo dane przez Mojzesza, ale
taska 1 prawda przyszly przez Jezusa Chrystusa”. Mateusz
zapisuje pi¢¢ blokow nauczania Jezusa o Nowym
Przymierzu, konczacych si¢ powtarzajacym si¢ zwrotem
»2dy Jezus skonczyl mowi¢ te rzeczy” (7:28 itd.).
Nastepnie Jezus przelal swojg krew, aby wprowadzi¢ w
zycie to Nowe Przymierze.

W kwestii rozpoznawania tego, czego Bég wymaga w
ramach chrze$cijanskiego Nowego Przymierza, istnieja
sprawy o kluczowym znaczeniu. Nieprzejscie od Starego
do Nowego Przymierza stanowi bardzo powazne
zagrozenie dla wierzacych. Sklonno$¢ do powrotu do
Starego Przymierza i mieszania go z Nowym wywotata
najsurowsze ostrzezenia 1 oburzenie apostota: ,,Glupi
Galacjanie! Kto was oczarowal? Przed waszymi oczami
Jezus Chrystus zostal wyraznie przedstawiony jako
ukrzyzowany... Czy otrzymaliScie ducha poprzez
przestrzeganie prawa, czy poprzez wiar¢ w to, co
ustyszeli§cie?... Chrystus wyzwolit was dla wolnosci.
Stancie wiec mocno i nie poddawajcie si¢ ponownie pod
jarzmo niewoli. Zapamigtajcie moje stowa! Ja, Pawel,
mowi¢ wam, ze jesli poddacie si¢ obrzezaniu, Chrystus nie
bedzie dla was mial Zadnej warto$ci. Ponownie
o$wiadczam kazdemu, kto poddaje si¢ obrzezaniu, Ze jest
zobowigzany do przestrzegania catego prawa. Wy, ktorzy
staracie si¢ by¢ usprawiedliwieni przez prawo, zostaliscie
odiagczeni od Chrystusa, wypadliScie z taski... Liczy si¢
tylko wiara wyrazajaca si¢ przez mitos¢” (Gal. 3:1, 2; 5:1-
6).

Prawda rzeczywiscie czyni nas wolnymi, ale wolno$¢
jest osiggalna tylko wtedy, gdy odkryjemy, czym jest ta
wyzwalajaca prawda.
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oznacza zwracanie szczegolnej uwagi na Ewangeli¢/stowa
Jezusa i Pawtla, nieustraszonego wyznawcy Wielkiej Misji
Jezusa, aby gtosi¢ wszystkim narodom jedyng Ewangeli¢
Krolestwa, ktory pragnal z calego serca, aby Zydzi i
poganie stworzyli jeden harmonijny ko$ciot oparty na
wolno$ci Nowego Przymierza.

Zapraszamy czytelnikow do podjecia wyzwania
ponownego przemyslenia, jesli to konieczne, co oznacza w
kontekscie stylu zycia i wierzen stuzba Panu Jezusowi
Mesjaszowi, nosicielowi Nowego Przymierza. Bardziej
szczegotowo omowiliSmy szersza kwestie Ewangelii
Kroélestwa w naszych ksigzkach ,, Nadchodzgce Krolestwo
Mesjasza: rozwiqzanie zagadki Nowego Testamentu” 1
., Nasi ojcowie, ktorzy nie sq w niebie: zapomniane
chrzescijanstwo Jezusa Zyda”, a takze w naszym
bezptatnym miesi¢czniku wydawanym od 1998 roku,
dostepnym na naszej stronie internetowej
www.restorationfellowship.org.


http://www.restorationfellowship.org/

Prawo, sabat
i chrzescijanstwo Nowego Przymierza

Okoto dwa miliony wiernych wyraza swoje oddanie
Bogu, traktujac powaznie swoje zobowigzanie do $cistego,
dostlownego  przestrzegania  wszystkich . dziesigciu
przykazan”. Czwarte przykazanie ma dla nich szczegdlne
znaczenie. Postrzegaja je jako szczegblny  test
postuszenstwa. Istnieje wiele milionéw innych oséb, ktére
réwniez twierdza, ze podporzadkowuja si¢ przykazaniom
Boga, ale nie zgadzaja si¢ ze swoimi kolegami
studiujacymi Bibli¢ co do tego, co dzisiaj oznacza
postuszenstwo przykazaniom Boga.

Wielu wyznajacych chrzescijan uwaza, ze dziesigé
przykazan jest dla chrze$cijan takim samym prawem,
jakim byto dla Izraelitow dane przez Mojzesza na Synaju.
Ten punkt widzenia wydaje si¢ mie¢ wyrazne poparcie w
Pismie Swictym. Czyz Jezus nie pouczyl mitodego
czlowieka, aby ,przestrzegatl przykazan”? (Mt 19:17).
Czyz Pawet nie podkreslat w rownym stopniu potrzeby
postuszenstwa? Jezus jasno stwierdzil, ze ,,nie przyszedt
znies¢ Prawa ani Prorokéow, ale je wypeti¢” (Mt 5:17).
Naturalnym wnioskiem ptyngcym z tego stwierdzenia
bytoby, ze prawo Starego Testamentu pozostaje
absolutnym wzorcem postgpowania chrzescijan.

Wszyscy zgodza si¢, ze zadne prawo Boze nie moze
zostaé odrzucone jako nieistotne. Zadne objawienie Boze
nie jest bez znaczenia. Pawel dobrze to rozumial,
stwierdzajac, ze wiara w Chrystusa nie tylko nie niszczy
prawa, ale je potwierdza: ,Czy wigc przez wiarg
uniewazniamy prawo? Niech tak nie bedzie! Przeciwnie,
potwierdzamy prawo” (Rz 3:31).
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Wsréd wierzacych pojawila sie powazna roznica zdan
co do tego, jak stosowa¢ jedno konkretne przykazanie
prawa: czwarte z ,,.Dziesieciu Przykazan”, ktére dotyczy
przestrzegania szabatu. Dla jednej strony nie ma tu
naprawde nic do dyskusji. Szabat jest dla nas, wierzacych
w Chrystusa, tak samo wigzacy, jak byt wigzacy dla
Izraela w Starym Testamencie. Poniewaz byt on znakiem
wiernos$ci Izraela wobec Boga, sabat z pewno$cig musi by¢
réwniez  znakiem  identyfikujacym  prawdziwych
chrzescijan. Jak mozna w  jakikolwiek  sposob
modyfikowaé ktoérekolwiek z ,,Dziesieciu Przykazan™?
Niepostuszenstwo wobec jednego z nich oznaczaloby
niepostuszenstwo wobec wszystkich. W tej argumentacji
sabat staje si¢ kluczowa kwestia, ktora decyduje o tym,
czy nalezymy do Chrystusa, czy do diabta. Kazda teologia
wywodzaca si¢ od osoby nieprzestrzegajacej szabatu
bedzie zatem budzi¢ podejrzenia, poniewaz taka osoba jest
niepostuszna Bogu w kluczowym momencie proby. Autor
niniejszego artykulu jest zaznajomiony z tego rodzaju
argumentacja, poniewaz przez wiele lat przestrzegat
szabatu w sobot¢. Od tego czasu zauwazy!t jednak, ze
przestrzeganie szabatu nie gwarantuje poprawnosci w
innych kwestiach zwigzanych z interpretacja Biblii.

Pochodzenie przestrzegania szabatu

Czy przestrzeganie sobotniego szabatu stanowi
ostateczng wolg¢ Boga wobec Jego ludu dzisiaj? Wiele
napisano na wazny temat funkcji prawa Starego
Testamentu w Nowym Testamencie. Pomimo niepokoju
wielu osoOb przestrzegajacych szabatu, ci, ktorzy nie
odpoczywaja w cotygodniowy szabat, nie sa zdania, ze
chrze$cijanie moga bezkarnie nie by¢ postuszni Bogu.
Istotne pytanie brzmi: co oznacza postuszenstwo w Nowym
Testamencie w ramach Nowego Przymierza?

Gloéwna trudnos¢ dla zwolennikow przestrzegania
szabatu w sobote¢ wynika z niezrozumienia pochodzenia
obowigzku przestrzegania szabatu. Na podstawie Ksiegi
Rodzaju
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2:2, 3 i Ksiegi Wyjscia 20:8-11 twierdzi sig, ze dzien
szabatu zostat ustanowiony w momencie stworzenia jako
cotygodniowy odpoczynek dla calej ludzkosci, poczawszy
od Adama.

Ten opis pochodzenia cotygodniowego przestrzegania
szabatu pomija nast¢pujace fakty biblijne:

1. Ksigga Wyjscia 16:23: Dzien szabatu zostat
objawiony Izraelowi przez Boga. Pan moéwi: ,Jutro jest
dzien szabatu, $wigty szabat dla Pana”. Nie ma tu Zadnej
wzmianki, ze odpoczynek w siddmym dniu obowigzywat
od stworzenia $wiata. Bég nie powiedziat: ,Jutro jest
[dobrze znany] szabat dany wszystkim narodom od
stworzenia $wiata”. Mojzesz dodaje: ,,Oto Pan dat wam
[Izraelowi] szabat, dlatego daje wam chleb na dwa dni w
sz6stym dniu. Niech kazdy pozostanie na swoim miejscu;
niech nikt nie wychodzi ze swojego miejsca w siodmym
dniu” (Wj 16:29). Jesli Bog dat sabat Izraclowi w Ksigdze
Wyjscia 16, to czy odebrat go catej ludzkosci? Bardzo
dziwne jest to, ze je$li przestrzeganie sabatu zostalo
objawione jako boskie prawo od stworzenia $wiata dla
wszystkich narodéw, to Bog teraz wskazuje Izrael jako
narod zobowigzany do przestrzegania sabatu.

2. Nehemiasza 9:13, 14: Pochodzenie cotygodniowego
przestrzegania szabatu nie si¢ga czasOw stworzenia §wiata,
ale Sinaj: ,,Wtedy zstgpite$ na gore Synaj i przemowites$ do
nich z nieba; date§ im sprawiedliwe nakazy i prawdziwe
prawa, dobre ustawy i przykazania. Tak wiec objawites im
swoj swiety szabat i ustanowite$§ dla nich przykazania,
ustawy i prawo poprzez swojego stuge Mojzesza”.

3. Nehemiasza 10:29-33: Cotygodniowy szabat jest
czg$cig prawa Bozego przekazanego przez Mojzesza, a
zatem czesciqg catego systemu przestrzegania szabatu
objawionego na Synaju:

»[Lud] przyjmuje na siebie przeklenstwo i przysiege,
ze bedzie postgpowal zgodnie z prawem Bozym, ktore
zostato dane przez Mojzesza, stuge Bozego, oraz ze bedzie
przestrzegat i wypehial wszystkie
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przykazan Boga, naszego Pana, oraz Jego nakazéw i
ustaw... Jesli chodzi o ludy tej ziemi, ktére w dzien szabatu
przynosza towary lub zboze na sprzedaz, nie bedziemy od
nich kupowaé w szabat ani w dzien Swiety, zrezygnujemy
tez z plondw w siodmym roku...Zobowigzalismy si¢
rowniez do corocznego przekazywania jednej trzeciej
sykla na potrzeby domu naszego Boga: na chleb pokladny,
na ciagla ofiar¢ zbozowa, na ciagly ofiar¢ calopalna, na
sabaty, na nowiu ksiezyca, na wyznaczone czasy, na 1zeczy
Swigte 1 na ofiary przebtagalne za Izrael oraz na wszystkie
prace domu naszego Boga”.

Zauwazmy, ze lzrael byl zwigzany catym systemem
sabatow 1 Swiat.

4. Celem szabatu, cho¢ odzwierciedla on odpoczynek
Boga podczas stworzenia $wiata (W) 20:11), jest przede
wszystkim upamietnienie wyjscia narodu izraelskiego z
Egiptu. Dlatego zostalo dane czwarte przykazanie:
,Pamietaj, ze byte$ niewolnikiem w ziemi egipskiej, a Pan,
two] Bog, wywiodl ci¢ stamtad reka mocng i
wyciagnigtym ramieniem; dlatego Pan, twoj Bog, nakazat
ci [Izraelowi, a nie ludzkos$ci od stworzenia] przestrzegacd
dnia szabatu” (Pwt 5:15).

5. Przymierze zawarte z Izraelem na Horebie nie
zostato zawarte z ojcami (Abrahamem, Izaakiem i
Jakubem). Dziesi¢¢ przykazan nie moze zatem stanowic
uniwersalnego prawa danego catej ludzkosci. Stwierdzenie
z Ksiegi Powtorzonego Prawa 5:3 jest jednoznaczne: ,,Pan
nie zawart tego przymierza z naszymi ojcami”. Szabat
zostal dany Izraelowi jako znak szczegolnej relacji Boga z
Izraelem, ,,aby poznali, ze Ja jestem Pan, ktory ich
uswiecam” (Ezech. 20:12). Nie miatoby to sensu, gdyby
szabat byl wymagany od wszystkich narodéw. Jest to
szczegblny znak postgpowania Boga wobec jednego
narodu, Izraela.
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6. Zydom nalezy przyzna¢ pewna wiedze na temat
pochodzenia ich narodowego szabatu. W Ksiedze
Jubileuszéw 2:19-21, 31 dowiadujemy sig, ze: ,,Stworca
wszystkich rzeczy... nie uswigcil wszystkich ludow i
narodow, aby przestrzegali szabatu, ale tylko Izrael”.

Potwierdzenie cytowanych powyzej tekstow biblijnych
pochodzi z literatury rabinicznej. Ksigga Rodzaju Rabba
stwierdza, ze siddmy dzien stworzenia byl sabatem Boga,
ale nie ludzkosci. W Misznie pod hastem Szabbata
czytamy, ze ,,jesli poganin przychodzi, aby ugasi¢ ogien,
nie wolno mu moéwié: «nie gasz goy», poniewaz oni [Izrael]
nie s3 odpowiedzialni za przestrzeganie przez niego
szabatu”. Powodem tego jest fakt, ze ,szabat jest
wiecznym przymierzem mi¢dzy Mng a dzie¢mi Izraela, ale
nie miedzy Mna a narodami $wiata” (Melkita, Szabbata,
I).

Z tych fragmentoéw jasno wynika, ze caly system praw,
w tym cotygodniowy szabat, $§wiety dzien szabatu
siodmego tygodnia (Pigtdziesiatnica), S$wiety dzien
szabatu siddmego miesigca (Traby), nowiu ksiezyca i inne
Swieta, siodmy rok szabatu ziemi 1 jubileusz po
czterdziestu dziewigciu latach, byly czgscig systemu
szabatowego przekazanego Izraelowi przez Mojzesza.
Cotygodniowy odpoczynek byl upamigtnieniem wyjscia
Izraelitow z Egiptu (Pwt 5:15). Dlatego Ezechiel
stwierdza, ze Bog ,,wywiddl [Izraelitow] z ziemi egipskiej
1 zaprowadzit ich na pustyni¢. Dalem im Moje ustawy i
poinformowatem ich o Moich nakazach, dzigki ktérym,
jesli cztowiek [tj. Izraelita] bedzie ich przestrzegal, bedzie
zyt. Datem im rowniez moje sabaty [w liczbie mnogiej],
aby byly znakiem mig¢dzy mng a nimi [Izraelem], aby
wiedzieli, ze Ja jestem Pan, ktory ich wuswieca...
Uswiecajcie moje sabaty, a beda one znakiem miedzy mng
a wami, abyscie wiedzieli, ze Ja jestem Pan, wasz Bog”
(Ez 20:10-12, 20).

Na podstawie tych danych nie mozna wywnioskowac,
ze system sabatowy zostal natozony na ludzko$¢ od
momentu stworzenia
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. Wszystkie te fragmenty Pisma Swigtego, potwierdzone
przez inne pisma zydowskie, wskazuja na sabaty jako
szczegdlny znak relacji Boga z jednym wybranym
narodem.

Skoro Ksigga Powtdrzonego Prawa 5:15 wywodzi
pochodzenie szabatu z Wyjscia, dlaczego Ksigga Wyjscia
20:11 faczy go ze stworzeniem? OdpowiedzZ jest taka, ze
Bog rzeczywiscie odpoczal siddmego dnia po stworzeniu
swiata. Jednak tekst (Rdz 2:3) nie mowi, ze nakazal On
Adamowi i ludzkosci odpoczywac co siodmy dzien. Gdyby
tak powiedzial, szabat nie moglby by¢ pamiatka wyjscia
Izraelitow z Egiptu (Pwt 5:15). Faktem jest, ze wielu
blednie interpretuje tekst z Ksiggi Rodzaju 2:3, twierdzac,
ze Bo6g odpoczal siodmego dnia i od tego czasu
blogostawit kazdy kolejny siodmy dzien, nakazujac
ludzkosci odpoczywaé w tym dniu. W rzeczywistosci
tylko Bog odpoczat podczas stworzenia $wiata i1 tylko w
siodmym dniu, ktory zakonczyt Jego dzieto stworzenia.
Dopiero tysiace lat pézniej wykorzystat On swoj wiasny
odpoczynek w sidédmym dniu stworzenia jako wzor do
wprowadzenia sabatu obchodzonego co siédmy dzien,
ktory dat Izraelowi. Tylko Bég odpoczat w pierwszy
siodmy dzien, a znacznie pdzniej objawit Izraelowi siddmy
dzien jako statle §wigto szabatu (W) 16). Cotygodniowy
szabat pojawia si¢ w dziesieciu przykazaniach, ktoére
podsumowuja prawo dane Izraelowi przez Mojzesza, ale
nie mozna go oddzieli¢c od calego systemu odpoczynku
szabatowego  danego  Izraelowi,  cotygodniowego,
comiesigcznego, corocznego, siedmioletniego i
Jjubileuszowego.

Claus Westermann w swoim komentarzu do Ksiggi
Rodzaju 1-11 podsumowuje swoje wnioski dotyczace
pochodzenia szabatu: ,,W rzeczywistosci nie mozna
znalez¢ [w Rdz 2,2-3] instytucji, a nawet przygotowan do
szabatu, ale raczej pdzniejsze podstawy szabatu znajduja
odzwierciedlenie w tych zdaniach” (s. 237).
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Dziesi¢¢ przykazan

Warto zwroci¢ uwage na zydowskie tlumaczenie
Ksiegi Powtérzonego Prawa 5:22.! Bezposrednie
ogloszenie przykazan z Synaju ,nie trwato dluzej”. Nie
chodzito o to (jak sugeruja inne wersje), ze Bog nie dodat
juz  zadnych stéw, czynigc dziesie¢ przykazan
wyjatkowym zbiorem praw, odrgbnym od reszty prawa,
ale o to, ze lud, jak dalej mowi historia (Pwt 5:22-28), nie
mogt znie$¢ shuchania glosu Boga. W odpowiedzi Bog
kontynuowat ogtaszanie prawa przez Mojzesza. W tym
przypadku dziesi¢¢ przykazan jest oddzielonych od reszty
prawa, poniewaz BoOg zostal przerwany przez skrajny
strach ludu. W Nowym Testamencie prawa sa cytowane
bez rozroznienia mig¢dzy dziesigcioma przykazaniami a
innymi (zob. Mt 19:18, 19, pie¢ z dziesigciu przykazan i
jedno nie; Mk 10:19, pie¢ z dziesigciu przykazan, jedno
nie). Z pewnoscia ,,dziesi¢¢ stow” byto wyjatkowe w tym
sensie, ze zostaly wypowiedziane z gory bezposrednio do
Izraela. Prawda jest rowniez, ze prawa zakazujace
zabijania i cudzotostwa majg trwatg moc obowiazujaca dla
wszystkich ludzi. Jednak nigdzie nie jest powiedziane, Ze
wszystkie dziesie¢ (w tym prawo dotyczace szabatu,
reprezentujgce caly system szabatu) jest wigzace dla
wszystkich ludzi przez caty czas. Dziesig¢ przykazan jest
cze¢$cig catego systemu prawnego danego Izraelowi.

W 2 Liscie do Koryntian 3 Pawel celowo
przeciwstawia tymczasowy charakter dziesigciu przykazan
jako systemu prawa nowemu duchowi prawa, ktory
charakteryzuje wiar¢ chrze$cijanska. Stary system
»przyszedt z chwaly” (werset 7), ale ta chwata zostata
przyémiona przez nowe zarzadzanie duchem. Prawo dane
na Synaju zostatlo zapisane na kamiennych tablicach
(odniesienie do dziesigciu przykazan w Wj 34:28, 29), ale
,list” napisany przez ducha Chrystusa w sercu (werset 3)
jest znacznie lepszy. Prawo bylo ,,straznikiem” lub

U Soncino Chumash, A. Cohen, red., Soncino Press, 1968, s. 1019.
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»opiekunem”, ktory prowadzit nas do Chrystusa (Ga 3:24).
Zostalo ono ustanowione 430 lat po zawarciu przymierza z
Abrahamem (Ga 3:17). Zostalo dodane tymczasowo, az
nadejdzie potomek (Ga 3:19). Pawetl nie powiedzial, ze
prawo dane przez Mojzesza bylo ,,wiecznym prawem
Bozym”.

»Nie ma znaczenia”, méwi Pawel, ,czy kto$ jest
obrzezany, czy nieobrzezany, ale przestrzeganie przykazan
Bozych” (1 Kor. 7:19). Nie odnosi si¢ on jednak do
dziesigciu przykazan. Nie powiedzial ,,przykazan Bozych
przekazanych przez Mojzesza”, ale ,,przykazan Bozych”,
tj. boskich nakazdw, ktére obecnie sg podsumowane jako
~prawo Chrystusa”, a nie prawo Mojzesza. Jesli
poréwnamy inne fragmenty, w ktérych Pawel podwaza
potrzebe obrzezania, dostrzezemy kontrast, ktory stara si¢
on ustali¢:

»W Chrystusie Jezusie bowiem ani obrzezanie, ani
nieobrzezanie nie ma zadnego znaczenia [chociaz w
Starym Testamencie mialo ogromne znaczenie, zob. Rdz
17:9-14], ale wiara, ktora dziata przez mitos¢” (Ga 5:6).

,,Albowiem ani obrzezanie, ani nieobrzezanie nie ma
zadnego znaczenia, ale nowe stworzenie [jest
najwazniejsze]” (Ga 6:15).

Niektorym przestrzegajacym szabatu wydaje si¢, ze
Pawel powinien byl powiedzie¢: ,,Obrzezanie nic nie
znaczy, ale przestrzeganie szabatu i §wigt w odpowiednim
dniu znaczy wszystko”.

Musimy podkresli¢, ze w Ksigdze Rodzaju 17 nie
mozna bylo by¢ pelnoprawnym cztonkiem wspdlnoty ludu
Bozego, jesli nie bylo si¢ fizycznie obrzezanym.
Dotyczyto to rowniez obcokrajowcoOw mieszkajacych z
potomkami Abrahama.

Radykalna roéznica migdzy obowigzkowym
obrzezaniem dla wszystkich a obojetnoscia Pawta wobec
obrzezania zwraca nasza uwage na bardzo duze réznice w
praktyce migdzy dwoma Testamentami i pomaga nam
przewidzie¢ ,,duchowienie” prawa w innych aspektach, nie
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przynajmniej w kwestii przestrzegania dni wyznaczonych
Izraclowi. W Dziejach Apostolskich 15 odbyta si¢ rada,
aby rozwigza¢ palacy problem zgtoszony przez niektorych
zydowskich chrzesdcijan, ktorzy ,,nauczali braci, Ze jesli nie
zostang obrzezani zgodnie z obyczajem Mojzesza, nie
mogg by¢ zbawieni... Niektorzy wierzacy nalezacy do
faryzeuszy powstali i powiedzieli: ,,Trzeba ich obrzeza¢ i
nakazac¢ im przestrzeganie prawa Mojzesza” (Dz 15:1, 5).
Odpowiedz Piotra wskazuje na ogromng zmiang¢ polityki
kierowanej  przez Boga 1  Mesjasza  wobec
mi¢dzynarodowej wspolnoty chrzescijan: ,,Dlaczego wigc
teraz kusicie Boga, nakladajac na szyje uczniow jarzmo,
ktérego ani nasi ojcowie, ani my nie byliSmy w stanie
unie$¢? Wierzymy bowiem, ze bedziemy zbawieni przez
taske Pana Jezusa, tak jak oni” (wersety 10, 11).
Twierdzenie, ze Tora w swojej mojzeszowe]j formie byta
dla Izraecla wylacznie blogostawienstwem, byloby
bezposrednig sprzecznoscig z Pismem Swigtym! Wiele z
jej przepisow miato charakter surowej dyscypliny, a ich
celem bylo stworzenie bariery migdzy Izraelem a
narodami. Jak wyjasnil Piotr, w ramach Nowego
Przymierza Bog dal teraz ducha S$wigtego zardwno
poganom, jak i Zydom, ,nie czynigc zadnej rdznicy
mi¢dzy nami a nimi, ale oczyS$ciwszy ich serca przez
wiarg” (werset 9). To wiasnie inteligentne przyjecie
Ewangelii Krolestwa Bozego oczyS$cito serca wszystkich,
ktorzy uwierzyli w Ewangeli¢ gloszong przez Jezusa (Mk
1:14, 15;4:11, 12; Mt

13:19; Lk 8:11, 12; J 15:3; Dz 26:18; Rz 10:17; 1

Jana 5:20; 1z 53:11).

Jezus i Prawo

Fundamentalnym btgdem jest przypuszczenie, ze Jezus
jedynie podkreslal potrzebg przestrzegania wszystkich
praw przekazanych Izraelowi przez Mojzesza. Prawda jest
jednak, ze wyraznie zaprzeczyl, jakoby zamierzat
zniszczy¢ prawo lub
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prorocy (Mt 5:17, 18). Jak wiec Jezus mogt zmienié
prawo, nie niszczac go? Odpowiedz znajduje si¢ w jego
znaczacym stwierdzeniu, ze ,,nie przyszedt znies¢ prawo,
ale je wypetni¢”. Co oznacza ,,wypetnienie prawa”?

Czy ,wypehlienie prawa” oznacza po prostu
przestrzeganie go zgodnie z wymaganiami Mojzesza? Jesli
Jezus wymaga od nas przestrzegania przykazan prawa
nadanego przez Mojzesza, to oczywiscie obrzezanie ciala
jest nadal obowigzkowe dla wszystkich. Powinni$my
pamigtaé, ze obrzezanie ciala bylo znakiem przymierza
zawartego z Abrahamem (po tym, jak uwierzyt w
Ewangeli¢, Gal. 3:8; zob. Rzym. 4:9-12) i znakiem
prawdziwego, postusznego Izraelity (podobnie jak sabat
identyfikowal wiernego Izraelity).

Prawo mowito do$¢ jasno: ,,Powiedz synom Izraela:
Gdy kobieta rodzi syna, bgdzie nieczysta przez siedem
dni... Osmego dnia nalezy obrzeza¢ jego napletek” (Kpt
12:2, 3). Zwré¢my réwniez uwage na przykazanie, ktore
gwarantowalo, ze ,,zadna osoba nieobrzezana nie moze
spozywac [Paschy]. To samo prawo bedzie obowigzywaé
zardbwno tubylcow, jak 1 przybyszow przebywajacych
wsrod was” (W) 12:48, 49).

W Ksiedze Wyjscia 4:24-26 Bog zagrozit Mojzeszowi
$miercig, jesli nie dopilnuje, aby jego dzieci zostaty
obrzezane. Bylo to jedno z najbardziej fundamentalnych
przykazan Boga dla Izraela. Ale czy bylo to Jego wieczne
prawo w tej formie dla kazdego cztowieka?

Nikt z nas nie czuje si¢ zobowigzany do przestrzegania
tej czesci prawa Bozego, chociaz w zapisanych naukach
Jezusa z czaséw Jego zycia na ziemi nie ma nic, co
znositoby wymog fizycznego obrzezania. Nie zwracamy
najmniejszej uwagi na 6smy dzien zycia niemowlecia jako
dzien, w ktérym zgodnie z prawem Bozym powinno ono
zosta¢ obrzezane. Czy zatem zniszczyliSmy to prawo?
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W pewnym sensie tak. Ale w innym sensie nie. Z nauk
Pawtla (cho¢ nie z nauk Jezusa, gdy przebywal na ziemi)
wynika, ze obrzezanie jest teraz ,,w sercu”, poniewaz
»Zydem jest ten, kto jest nim wewnetrznie, a obrzezanie
jest obrzezaniem serca, przez ducha, a nie przez liter¢” (Rz
2:28, 29).

Z pewnos$cia istnieje ogromna roznica migdzy
obrzezaniem ciatla a obrzezaniem ducha. Jednak Nowy
Testament postrzega duchowe, wewngtrzne obrzezanie
jako wlasciwg odpowiedZ na nakaz, abySmy byli
obrzezani. Prawo zostalo uduchowione i w ten sposob
»wypelione”. Nie zostalo zniszczone. Z pewnoscia
przybrato zupelnie inng form¢ w chrzescijanskiej
dyspensacji.

Jezus podjat si¢ wlasnie takiego uduchowienia
dziesigciu przykazan i innych praw (traktujac je wszystkie
tak samo), kiedy w Kazaniu na Gorze oglosit:
»StyszeliScie, ze starozytnym powiedziano: Nie zabijaj...
Ale ja wam powiadam...” (Mt 5:21, 22). ,,Styszeliicie, ze
powiedziano: Nie cudzotéz, ale Ja wam powiadam...” (Mt
5, 27-28). ,,Mojzesz pozwolil wam oddala¢ Zony, ale od
poczatku tak nie bylo. 4 Ja wam powiadam...” (Mt 19, 8-
9).

»Wypetniajac” prawo, Jezus zmienia je — faktycznie je
modyfikuje — ale nie niszczy. W rzeczywisto$ci ujawnia
prawdziwy sens prawa, czynigc je bardziej radykalnym, a
w niektérych przypadkach (rozwdd) uchylajac prawo
Mojzesza z Ksiggi Powtorzonego Prawa 24, stwierdzajac,
ze przepis ten miat charakter tymczasowy. Jest to wazny
fakt: nauczanie Jezusa faktycznie uniewaznia prawo
Mojzesza  dotyczace  rozwodow.  Powraca  do
wczesniejszego prawa matzenskiego danego przez Boga w
Ksiedze Rodzaju (2:24). Jezus odwotuje si¢ zatem do
wczesniejszej 1 bardziej fundamentalnej czesci Tory.
Uniewaznia po6zniejsze ustgpstwo dane przez Mojzesza
jako Tore.
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Jezus doprowadzil prawo do jego przeznaczonego
konca, ostatecznego celu, dla ktoérego zostato pierwotnie
ustanowione (Rz 10:4). W kazdym przypadku musimy
zobaczy¢, co to oznacza. Na przyktad, co z prawem
dotyczacym czystych i nieczystych potraw? Czy Jezus
méwi co$§ o znaczeniu tego prawa dla chrzescijan?
Zgodnie z charakterem innych swoich wypowiedzi, Jezus
dochodzi do sedna problemu nieczystosci: ,,Nic, co
wchodzi do czlowieka z zewnatrz, nie moze go skalac,
poniewaz nie wchodzi do jego serca, ale do zoladka 1 jest
wydalane” (Mk 7:18, 19). Nastepnie Marek komentuje:
»W ten sposob Jezus uznal wszystkie pokarmy za czyste”
(Mk 7:19, zob. wspodlczesne ttumaczenia).

Wydaje sie, ze w czasie, gdy Jezus moéwil o
nieczysto$ci, jego stuchacze nie rozumieli radykalnego
sposobu, w jaki zmienial praktyczne skutki prawa. Piotr
nadal przestrzegat praw dotyczacych pokarmow i
protestowal, ze nigdy nie jadt niczego ,,zwyczajnego”
(koinos) ani ,,nieczystego” (akathartos) (Dz 10:14). Jednak
pézniej, kiedy Marek napisat swoja ewangelig, lekcja
zostala przyswojona: prawo dotyczace czystych i
nieczystych pokarmoéw przestato obowigzywaé. Marek w
innym miejscu (3:30) dodal swoj wiasny komentarz
redakcyjny 1 zrobit to samo w Ewangelii Marka 7:19.
Jezus odnosil si¢ do tej zmiany w ramach Nowego
Przymierza. Pierwotnym celem prawa bylo nauczenie
ludzi rozr6zniania dobra od zla.

Pawel i prawo

Pawel, przestrzegajacy zasad judaizmu, nauczal tego
samego ,,wypehienia” prawa dotyczacego czystosci i
nieczystosci, piszac: ,,Wiem i jestem przekonany w Panu
Jezusie [tj. jako wierzacy chrze$cijanin], ze nic nie jest
nieczyste [,zwyczajne”, koinos| samo w sobie, ale dla
tego, kto uwaza co$§ za nieczyste, dla tego jest to
nieczyste” (Rz 14:14). ,Nie niszcz dzielta Bozego z
powodu jedzenia. Wszystkie rzeczy sq bowiem czyste
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[katharos], ale sa zte dla czlowieka, ktory je i popeknia
grzech” (Rz 14, 20).

Cztowiek, ktory pisze w ten sposdb, z pewnoscig nie
przejmuje si¢ rozroznieniem migdzy czystymi i
nieczystymi migsami i rybami podanym w prawie (z
wyjatkiem sytuacji, gdy kwestie te moga wplywaé na
nadwrazliwe, stabe sumienie, Rz 14:15). Szczegblnie
znaczacy (i sprzeczny z nauczaniem Herberta Armstronga
z Worldwide Church of God) jest fakt, ze Pawet uzywa
zaré6wno stowa koinos (Rz 14:14) = pospolite lub nieczyste
przez uzycie, jak i katharos (Rz 14:20) = czyste z natury.
Armstrong twierdzil, ze Pawel nie miat na mysli rzeczy,
ktére byty nieczyste z natury (akathartos, przeciwienstwo
katharos). Jednak mowigc, ze wszystkie rzeczy s3
katharos, sugeruje on, ze nic nie jest akathartos. Kwestie
zwigzane z dieta nie mogg zatem by¢ rozstrzygane
wylacznie na podstawie prawa czysto$ci 1 nieczystosci
danego Izraelowi.

Standardowe komentarze potwierdzaja nasz punkt
widzenia dotyczacy Listu do Rzymian 14. ,Norma
[standardem] Pawta jest to, Zze zadne jedzenie nie jest samo
w sobie nieczyste, co stanowi jawng sprzeczno$¢ z Torg.
Juz sam ten fakt potwierdza nasze wnioski... mianowicie,
ze w nowej erze Ducha Swigtego wymagania Boga wobec
nas nie sa nam przekazywane poprzez postanowienia
prawa”.?

"To niezwykle stwierdzenie [Rz 14:14] podwaza cate
rozrdznienie migdzy pokarmami czystymi i nieczystymi, w
ktorym wychowat si¢ Pawel, podobnie jak inni
przestrzegajacy zasad Zydzi. Wspdlczesni czytelnicy
nieuchronnie myslg o Mk 7:14-23 i Lk 11:41”.3

2 D.R. de Lacey, ,,The Sabbath/Sunday question and the Law in the
Pauline Corpus” [Kwestia szabatu/niedzieli i prawo w korpusie
Pawta], w: D.A. Carson, red., From Sabbath to Lord’s Day [Od
szabatu do dnia Panskiego], Zondervan, 1982, s. 172.

3 John Ziesler, List Pawta do Rzymian, Londyn: SCM Press, 1989, s.
332.
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David Stern w swoim komentarzu do Nowego
Testamentu dla Zydow jest niezwykle szczery. Odnoszac
si¢ do Listu do Rzymian 14:14, stwierdza, ze stowa Pawla
sa ,niemniej jednak zaskakujagcym wnioskiem dla
zydowskiego uczonego, ktory zasiadal u stop Rabana
Gamaliela; w rzeczywisto$ci musial zosta¢ przekonany
przez samego Pana Jeszug Mesjasza, poniewaz koncepcja
rytualnej nieczystosci przenika nie tylko Miszna, ktorej
jedna z szesciu gtownych czesci, Taharot (,Rytualna
nieczysto$¢”), ma t¢ kwesti¢ [jedzenia] jako gtowny temat,
ale takze sam Pigcioksiag (zwlaszcza Ksigga Kaptanska
11-17). Biblia nie zawsze wyjasnia, dlaczego niektore
rzeczy sa czyste, a inne nie. Nie chodzi tu o higieng,
poniewaz gdyby tak bylo, nie byloby powodu, aby
wyklucza¢ pogan z zastosowania tych praw. Rabini nie
spekulujg zbytnio na temat przyczyn”.(YStern dodaje, ze
skoro (w judaizmie) prawa rytualnej czysto$ci dotycza
tylko Zyd(’)w, stwierdzenie Pawla, ze ,nic nie jest
nieczyste samo w sobie, powinno wystarczy¢, aby uwolnic¢
kazdego poganina, ktdrego sumienie nadal drgczy w takich
sprawach”. Stern nie zauwazyl, ze Pawel pisze jako
chrze$cijanski Zyd i to wlasnie Pawel jasno stwierdza, ze
przepisy dotyczace czystego i nieczystego jedzenia nie
maja juz dla niego, jako Zydowskiego wyznawcy Mesjasza,
zastosowania. Pawet nie ogranicza tej wolno$ci wytacznie
do wierzacych pogan, ale uwaza siebie, jako dawnego
praktykujacego Zyda, za nieobjetego juz przepisami
dotyczacymi jedzenia. Jest to niezwykle interesujaca
lekcja na temat natury Nowego Przymierza.

Kwestia sabatow, nowiu ksiezyca i $wiat

Widzieli$my, ze zamiar Jezusa, aby wypetni¢ prawo, z
pewnoscig nie oznaczal, Zze po prostu wzmacniat on prawa
Mojzesza. W takim przypadku Kazanie na Gorze byloby
catkowicie zbedne. ,,Wypekienie” pociggalo za soba
radykalne zmiany w rozumieniu postuszenstwa. Jezus nie
jest tylko kopig Mojzesza, ale jest

4 Jewish New Testament Publications, 1996, str. 435, podkres$lenie jego.



Prawo, sabat i chrzescijanstwo Nowego Przymierza 25

prorokiem wzbudzonym z lIzraela ,jak Mojzesz” (Pwt
15:15-19; Dz 3:22; 7:27). To stowa Jezusa 1 jego
wystannikow, apostotéw i autoréw Pisma Swictego,
stanowig nowy ztoty standard wiary Nowego Przymierza.
Prorok Jezus, ,,podobny do Mojzesza”, miat otrzymacé
ostateczne objawienie Boze. Obietnica ta bylaby
bezsensowna, gdyby miatl on jedynie powtarza¢ stowa
Mojzesza.

Jest oczywiste, ze Jezus jako obrzezany Zyd
przestrzegat $wiat wyznaczonych przez prawo. Sam
otrzymal zadanie udania si¢ do zaginionych plemion
Izracla i dziatat jako ,Zyd dla Zydow”. Jezus radzit
niektorym, aby oddawali dziesigcing od kazdego ziota (Mt
23:23), co dzi§ niewielu stosuje dostownie. Jednak sam
Jezus obiecal rowniez, ze po jego $mierci Koscidt otrzyma
dalsze wskazowki dotyczace Prawdy (J 16:12, 13).
Nauczanie Jezusa nie zakonczyto si¢ na krzyzu. Po swojej
$mierci nadal pouczal Kos$cidot poprzez ducha. Jezus
przemawia do nas poprzez Pawla i pozostatg czes¢
Nowego Testamentu.

Kwestia, ktora nas dzisiaj zajmuje jako wierzacych
pogan, jest odkrycie, jakie zobowigzania mamy obecnie
wobec szczegdlnych dni wyznaczonych dla Izraela.
WidzieliSmy juz, ze obrzezanie w swojej pierwotnej
formie zostalo zniesione; ze prawo czystosci i nieczystosci
nie ma znaczenia w sensie dostownym. A co z sabatem i
Swigtami?

Kolosan 2:16, 17

Powinnismy traktowa¢ jako bardzo wazne jedyne
odniesienie Pawla do stow ,szabat” i ,$wieta” w calym
jego zachowanym pismach. Znajduje si¢ ono w Kolosan
2:16. W tym wersecie Pawel opisuje $wieta (obchodzone
raz w roku), nowiu ksiezyca (obchodzone co miesigc) i
szabat (obchodzony co tydzien) jako ,,cien”. W ten sposob
ujawnia apostolskie podejscie do tej kluczowej kwestii.
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Wydaje si¢ dos¢ zaskakujace, ze jesli Pawel uwazat
przestrzeganie szabatu za absolutny warunek zbawienia,
mogl opisa¢ cotygodniowy szabat i $wigta jako cien!
Mogtoby to prowadzi¢ do niebezpiecznego
nieporozumienia. Niemniej jednak fakt ten jest bez
watpienia jasny. Pawel rzeczywiscie nazywa szabat, §wieta
1 nowiu ksi¢zyca cieniem. Cief przestaje mie¢ znaczenie,
gdy pojawia si¢ rzeczywisto$¢, Chrystus. Pawel uzywa
doktadnie tego samego je¢zyka cienia i rzeczywistosci,
ktory znajdujemy w Liscie do Hebrajczykow 10:1, gdzie
»cieniowe” ofiary Starego Testamentu staly si¢ teraz
przestarzate dzigki ,.cielesnej” ofierze Chrystusa (Hbr
10:10): ,,Prawo mialo cien przysztych débr...” (Hbr 10:1).

W tym przypadku prawo dotyczace ofiar byto
tymczasowe 1 stalo si¢ zb¢dne wraz z pojawieniem si¢
Chrystusa. Ale Pawel mowi dokfadnie to samo o
przestrzeganiu szczegélnych dni w Liscie do Kolosan
2:16, 17. Prawo nakazujace przestrzeganie §wiagt, nowiu
ksigzyca 1 sabatow zapowiadato rzeczywisto$¢ Chrystusa i
Jego Krolestwa — przyszte dobra.

Kwestia szabatu jako cienia jest tak wazna (biorac pod
uwage ogromng warto$¢, jaka niektorzy przypisuja
szabatowi), ze powinniSmy ponownie przyjrze¢ si¢
Kolosan 2:16, 17: ,,[Poniewaz Chrystus uniewaznit zapis,
ktory byt przeciwko nam, w. 14], niech wiec nikt nie
osqdza was [nie krytykuje] w sprawie jedzenia i picia lub
w sprawie swigt, nowiu ksiezyca lub szabatu — rzeczy,
ktore sq cieniem tego, co ma nadejsé, ale rzeczywistos¢
[zapowiadana przez cien] nalezy do Chrystusa”.

Jest to czarno na bialym. Jest to ostateczna informacja
zawarta w Nowym Testamencie na temat przestrzegania
szabatu. Znaczenie dnia szabatu dla chrzescijan, a takze
swiat 1 nowiu ksiezyca, jest porownywalne do
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cien. Te dni nie majg juz zadnego znaczenia i dlatego nie
przyniosa korzysci tym, ktorzy probuja ich przestrzegac.
(Czy osoby przestrzegajace szabatu rzeczywiscie
przestrzegaja go wiasciwie? Czy na przyklad przestrzegaja
przykazania szabatu, przestrzegajac zasad dotyczacych
ograniczonych podrézy w sobotg? Dzieje Apostolskie
1:12). Teraz liczy si¢ Chrystus i jego przykazania. On i
jego nowe prawo s3 wypelnieniem tego cienia. W nim
powinnismy dazy¢ do trwatego ,,szabatu” kazdego dnia
tygodnia. Nic wigc dziwnego, ze Mateusz umiescit stynne
powiedzenie Jezusa o przyjsciu do niego, aby znalezé
odpoczynek, w tym samym konteks$cie, co spér o zrywanie
ktoséw w szabat (Mt 11:28-12:8).

Mateusz zauwaza rowniez, ze kaplani pracujacy w
Swiatyni nie byli zwigzani prawem szabatu (Mt 12:5). Nie
byto grzechem, jesli kaplani tamali szabat. Jak wskazat
Jezus, on 1 jego nasladowcy reprezentuja nowa $wigtyni¢
duchowa (Mt 12:4, 5), a on sam jest nowym
arcykaptanem. Jest to wigcej niz tylko wskazéwka, ze
przestrzeganie szabatu jest cze$cig starego porzadku.
Mozna powiedzie¢, ze prawo, zwalniajagc kaplanow z
przestrzegania przykazania szabatu, gdy pracowali w
Swiatyni, zapowiadalo wolno§¢ chrzescijan od prawa
szabatu, ktorzy obecnie wykonuja dzieto Boze kazdego
dnia tygodnia. Tak jak sabat Starego Testamentu byl
cieniem Chrystusa (Kol 2:17), tak samo byty nim ofiary
(Hbr 10:1). Zwolnienie kaptanow z przestrzegania sabatu
wskazywalo na czas, w ktorym ci, ktorzy sa postuszni
Bogu, beda to czynié, przestrzegajac zasad innych niz te
dane Izraelowi.

Proby ponownego przetlumaczenia Kolosan 2:16,
17 przez  osoby  przestrzegajagce  szabatu  s3
nieprzekonujace. Niektorzy twierdza, ze cotygodniowy
szabat jest wylaczony z ,trojki” przestrzeganych przez
Pawla $wiat. Inni utrzymuja, ze chodzi o wszystkie trzy
rodzaje Swigt. nastgpnie argumentuja , ze Pawel
nie nazywa dni
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same w sobie sg cieniem, ale rzeczami blednie dodanymi
do dni. Jeden z interpretator6w szabatu uwaza, ze
Kolosanom nakazywano skladanie ofiar w szczego6lne dni.
Ale czy poganin w Kolosach mogt sktada¢ ofiary zgodnie
z prawem? Mozna to bylo zrobi¢ tylko w $wiatyni w
Jerozolimie.

Prosta lektura Kolosan 2:16, 17 ujawnia, ze Pawel
faczy trzy rodzaje specjalnych obrzedow i oglasza je
cieniem. Trudno uzna¢ to za kwesti¢ zbawienia, jak
niektorzy to przedstawiaja.

By¢ moze w glebi duszy wielu sabatarian czuje si¢ tak
samo jak pewien adwentysta dnia siddmego, ktory po 28
latach zrezygnowal z przestrzegania szabatu. ,,Czesto
zalowatem, ze Kolosan 2:16, 17 nie ma w Biblii, i
niepokoi to moich przyjaciét adwentystow dnia siddmego
tak samo jak mnie, niezaleznie od tego, co mowig”.?

Ci, ktorzy zastanawiaja si¢ nad tym fragmentem,
powinni rozwazy¢ proste stowa Deana Alforda zawarte w
jego stynnym Komentarzu do greckiego Testamentu:

»-Mozemy zauwazy¢, ze gdyby nakaz przestrzegania
szabatu byt w jakiejkolwiek formie trwatym obowigzkiem
Kosciota  chrze$cijanskiego, apostol nie  mogltby
wypowiedzie¢ si¢ w ten sposob [Kol 2:16, 17]. Fakt
obowigzkowego odpoczynku jednego dnia, czy to
siodmego, czy pierwszego, bylby w bezposredniej
sprzeczno$ci z jego twierdzeniem: przestrzeganie takiego
nakazu oznaczaloby nadal zachowywanie cienia, podczas
gdy posiadamy juz istote. Nie mozna na to odpowiedzie¢
przejrzystym argumentem, ze mowil on tylko o tym, co
byto

5 Cytowane przez M.S. Logana, Sabbath Theology: A Reply to Those
who Insist that Saturday is the Only True Sabbath, New York Sabbath
Committee, 1913, str. 269.
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zydowskie w takich obrzgdach: cala argumentacja ma
charakter og6lny, a aksjomat wersetu 17 ma uniwersalne
zastosowanie”. ¢

1 List do Koryntian 5:7, 8

W innym fragmencie (1 Kor 5:7, 8) Pawel stosuje t¢
samg zasade ,,duchowos$ci” do corocznej Paschy i Dni
Przasnikow. ,,Chrystus, nasza Pascha, zostal ztozony w
ofierze”. Nasza chrzeécijanska Pascha nie jest juz
corocznym zabijaniem baranka, ale raz na zawsze zabitym
Zbawicielem, ktory ma moc wybawiania nas codziennie, a
nie raz w roku. ,,Swictujmy wiec nie z kwasem starym, ani
z kwasem zlos$ci 1 niegodziwosci, ale z przasnym chlebem
szczero$ci 1 prawdy” (1 Kor. 5:8).

Zwracamy uwage, ze ,,przasny chleb”, ktory zastapit
dostowny przasny chleb, jest ,przasnym chlebem
szczero$ci 1 prawdy”. Sa to prawdziwe kwestie duchowe, a
nie kwestia usuwania zakwasu z naszych samochodow i
doméw przez jeden tydzien w roku. Chrzescijanie, jak
méwi Pawel, powinni ,.$wictowaé” przez caly czas.
Thumaczenie w KJV jest mylace, sprawiajac wrazenie, ze
mamy ,,obchodzi¢ $wieto”. Komentarz Cambridge Bible
for Schools and Colleges jest trafny: ,, Obchodzmy swieto
[czas terazniejszy ciagly w jezyku greckim], odnoszac si¢
do wiecznego swigta obchodzonego przez Kosciot
chrzescijanski... a nie do $wieta, jak w KIJV, ktore
sugerowaloby jakie$ szczegdlne $wieto (7

System prawa Mojzeszowego jako zbior ustaw zostat
zastagpiony prawem wolnosci w duchu, podsumowanym w
jednym przykazaniu, aby kocha¢ naszych bliznich jak
siebie samych (Gal. 5:14). Natomiast Pawet odnosi si¢ do
przymierza synajskiego, podczas ktérego zostato dane
dziesie¢ przykazan, jako

® Wigcej na temat Kol 2:16, 17, zob. strona 60.
7 Rev. J.J. Lias, Commentary on I Corinthians, Cambridge University
Press, 1899, str. 61.
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prowadzacym do niewoli: ,,Przymierze, ktére pochodzi z
gory Synaj, rodzi dzieci, ktére sa niewolnikami” (Gal.
4:24).

W innym fragmencie Pawel opisuje dwie kamienne
tablice, ktore byly prawdopodobnie dwoma kopiami
dziesigciu przykazan, jako ,,stuzbe potepienia i §mierci” (2
Kor 3:9, 7). Dziesi¢¢ przykazan zdecydowanie nie jest
ostatecznym stowem Boga skierowanym do czlowieka.
Byly one tymczasowym kodeksem prawnym, ktéry miat
zosta¢  zastgpiony wyzZszym zestawem  przykazan,
skupiajacym si¢ obecnie na stowach Jezusa i apostolow:
mamy zwraca¢ uwage na ,stowa, ktore zostaly
wypowiedziane wczesniej przez $wigtych prorokow, oraz
przykazania apostotow wyznaczonych przez Pana i
Zbawiciela” (2 Piotra 3:2). Te stowa Nowego Przymierza
z pewnoscig nie sg tylko powtoérzeniem stow Mojzesza.

Cienie Nowego Testamentu w Starym Testamencie

Mowigc o wydarzeniach ze Starego Testamentu w
zyciu lIzraela, Pawet stwierdza, ze ,,byly one dla nas
przyktadem” (1 Kor 10:6). ,,To wszystko spotkato ich jako
przyktad i zostalo zapisane dla naszego pouczenia” (1 Kor
10:11). Nie mamy trudnosci z dostrzezeniem, ze ,,chrzest”
Izraelitow w obtoku i Morzu Czerwonym (1 Kor. 10:2) byt
»symbolem” zastapionym przez chrzest chrzescijanski w
wodzie i duchu. Podobnie ich obowigzek odpoczynku w
sio)dmym dniu symbolizowal nasz odpoczynek w
Chrystusie (Kol. 2:16, 17). Siodmy dzien szabatu byt
cieniem trwajacego odpoczynku chrzescijanskiego. Autor
Listu do Hebrajczykdw pomija cotygodniowy szabat
przestrzegany przez Izrael i postrzega siddmy dzien
odpoczynku Boga podczas stworzenia jako ,,typ” lub cien
naszego ,,odpoczynku” od grzechu teraz 1 naszego
ostatecznego odpoczynku w nadchodzacym Kroélestwie.
Ten ,,szabatizm” (nie dzien szabatu) pozostaje dla ludu
Bozego (Hbr 4:9). Dzien szabatu Starego Testamentu
przeminat jako cien lepszych rzeczy, ktore teraz nadeszty
(Kol 2:16, 17), poniewaz
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przyszedt Chrystus. Prawdziwe $wiatlo stworzenia z
Ksiegi Rodzaju znajduje si¢ w obliczu Jezusa Chrystusa,
ktory reprezentuje Nowe Stworzenie: ,,Albowiem Bog,
ktory powiedzial: «Niechaj $wiatto§¢ zably$nie z
ciemnos$ci» [Rdz 1:3], jest Tym, ktory zablysnal w naszych
sercach, aby da¢ §wiatlo poznania chwaly Bozej w obliczu
Chrystusa” (2 Kor 4:6).

Dla dlugoletnich przestrzegajacych szabatu konieczna
»zmiana paradygmatu” bedzie wymagata powaznych
studiow 1 medytacji nad tematem Kkontrastu mig¢dzy
cieniem a cialem z Kol 2:16, 17 1 Hbr 10:1, wolnoscig od
prawa Mojzesza, ,,wypetnieniem” prawa wprowadzonego
przez Jezusa oraz ,duchowieniem” cieni Starego
Testamentu, ktorych nauczat Pawet jako przedstawiciel
Jezusa w koS$ciotach. List do Kolosan 2:16, 17 nalezy
czyta¢ z modlitwa 1 pelng uwaga na kazde stowo, nie
prébujac unikaé tego, co méwi Pawel: Szabat, $wieta 1
nowiu ksiezyca sg cieniem. Wszystkie trzy sa jednym
cieniem. Jako takie nie sg one dla wierzacych sprawg zycia
1 $mierci.

Jezus, przemawiajac do swoich rodakéw przed
$miercig, ktora zapoczatkowata Nowe Przymierze, nadal
moze odnosi¢ si¢ do niektorych z dziesigciu przykazan
(czwarte nigdy nie jest cytowane) jako punktu wyjscia dla
wiary, cho¢ nalezy pamigta, ze w stosunku do swojego
najblizszego kregu ucznidéw wykracza poza liter¢ prawa
dziesigciu przykazan (Mt 5-7). Jezus powiedzial réwniez
niektorym, aby sktadali ofiary zgodnie z prawem Mojzesza
(Mk 1:44), ale obecnie nikt nie czuje si¢ zobowigzany do
przestrzegania tej instrukcji. Kiedy Jezus powiedzial
faryzeuszom, aby placili dziesi¢gcing od niektdrych zidt,
przemawial do ludzi nadal podlegajacych prawu (Mt
23:23). Do chrzescijan przemawiat poprzez swoich
apostolow, o$wiadczajac, ze caly system sabatowy
(ktorego czeg$¢, cotygodniowy sabat, pojawita sie w
dziesigciu przykazaniach) byt



32 Prawo, sabat i chrzescijanstwo Nowego Przymierza

»szkicem” lub cieniem obecnej rzeczywisto$ci Chrystusa
(Kol 2:16, 17).

To wlasnie na krzyzu zostalo zawarte Nowe
Przymierze. W tym czasie wszystkie stowa Jezusa
dotyczace Nowego Przymierza, utozone przez Mateusza w
pig¢ blokow nauk (przypominajacych prawo Starego
Testamentu), zostaly ratyfikowane. Tak jak Mojzesz
przekazat slowa Starego Przymierza, a nast¢pnie
uroczyscie przypieczetowat je krwiag (Wj 24), tak Jezus
postepuje zgodnie z tym wzorem w przypadku Nowego
Przymierza.

Az do czasu krzyza nasladowcy Jezusa nadal
przestrzegali szabatu (Lk 23:56) 1 bez watpienia obrzezali
swoje dzieci. Sytuacja wyglada zupelie inaczej, gdy
Pawel pisze do Kolosan, ostrzegajac ich przed
wymuszonym przestrzeganiem szabatu (Kol 2:16, 17). Dla
Pawla dziesig¢ przykazan jest teraz podsumowane w
wyzszym prawie mitosci w duchu (Rz 13, 9-10).

Niech kazdy cztowiek po doktadnym przestudiowaniu
sprawy sam dojdzie do przekonania (Rz 14:5), ale nie
odrzucajmy jasnych stow z Listu do Kolosan 2:16-17,
opisujacych status szabatu i $wiat jako jednego cienia.
Jesli mamy nalega¢ na cotygodniowy szabat, to aby by¢
konsekwentnymi, musimy nalega¢ réwniez na $wigta i
nowiu ksiezyca. Stanowig one integralng cze$¢ calego
systemu sabatowego danego Izraelowi w ramach Starego
Przymierza.

Proby ponownego przettumaczenia Kol 2:16, 17 sa
nieskuteczne — na przyktad propozycja, ze Pawet pragnie,
aby ,,ciato Chrystusa”, Kosciol, osadzalo w sprawie dni.
Jest to wymuszone i nienaturalne tlumaczenie. Stowa
Pawla brzmia: nie pozwolcie nikomu, w Ko$ciele ani poza
nim, krytykowa¢ was w kwestii jedzenia 1 picia lub
corocznych, comiesi¢cznych i cotygodniowych obchodow.

Bledne jest twierdzenie zawarte w Plain Truth® -ze
coroczne $wigta i sabaty sa wiazace , poniewaz

byty

8 Wrzesien 1991, str. 18.
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ustanowione ,,na zawsze” (Kpt 23:41, ,statut wieczny dla
waszych pokolen”). Zaledwie wersem wczesniej Izrael
otrzymatl réwnie wieczne prawo dotyczace niejedzenia
chleba, prazonego ziarna ani nowych plondéw przed
ztozeniem ofiary z pierwocin. Czy kto§ uwaza, Ze jest to
dzi§ wiazace? A co z ,,wiecznym prawem”, ze ci, ktorzy
maja kontakt z osobg zmarla, sg nieczySci przez siedem
dni? (Num. 19:14-21).

W calej Ewangelii Jana $wigta s3 opisane jako
zydowskie — Jan 7:2 (Swieto Namiotow), 6:4 (Pascha),
5:1 (Pascha). Dzien przygotowan do szabatu nazywany
jest ,,.zvdowskim dniem przygotowan” (19:42). Jan uwaza
szabat za zydowski, poprzedzony zydowskim dniem
przygotowan. Terminy te s3g trudne do pogodzenia z
przekonaniem, ze obrzedy Starego Testamentu sg obecnie
wigzace dla wspdlnoty chrzescijanskiej. Podobnie jak
Pawet, Jan postrzega te dni jako cien znacznie wigkszej
rzeczywisto$ci Chrystusa.

Kwestia przestrzegania dni powinna by¢ rozstrzygana
indywidualnie przez kazda osob¢ w miare¢ jak poznaje ona
prawdziwe chrzesdcijanstwo. Ludziom majacym skrupuly
dotyczace jedzenia i dni nalezy okazywaé cierpliwosc,
dopdki wszyscy nie osiggniemy jednosci ducha (Rz 14:1-
6): ,,Jeden uwaza jeden dzien za wazniejszy od drugiego,
inny uwaza wszystkie dni za rdwne. Kazdy niech jest w
petni przekonany we wlasnym sumieniu” (Rz 14:5).

Jesli kto$ podejmuje si¢ ingerowaé w te cenng wolnos¢
przyznang wierzacym, powinien wziag¢ pod uwage, ze
sabaty, $wigta 1 nowiu ksi¢zyca byly starotestamentowymi
typami rzeczywistosci Nowego Przymierza w Chrystusie.
Niebezpieczenstwo legalizmu polega na tym, ze moze on
promowac¢ samowystarczalne usprawiedliwienie oparte na
Scistym przestrzeganiu prawa Starego Przymierza. Ten,
kto otrzymuje znak Starego Przymierza — fizyczne
obrzezanie — jest ,,zobowigzany do przestrzegania calego
prawa” (Gal. 5:3).
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To stwierdzenie Pawla jasno sugeruje, ze chrze$cijanie
nie sg zwiazani ,,calym prawem”. Ci, ktorzy nalegaja na
prawo w sensie starotestamentowym jako zbidr przepisow,
,»odtaczyli si¢ od Chrystusa... Wypadliscie z taski” (Gal.
5:4). Sa to surowe ostrzezenia Pawla skierowane do
wszystkich, ktorzy naktadaja na wierzacych obowigzki
prawne, ktorych Jezus nie wymaga od swoich
nasladowcow. Warto pamigtaé, ze to wrogo nastawieni
Zydzi przesladowali Jezusa ,,poniewaz tamal sabat” (J
5,18). Jezus twierdzil, Zze dzialal nieprzerwanie z peing
wladzg swojego Ojca (J 5,19). Nie oznacza to jednak, ze
Jezus podczas swojej ziemskiej shuzby lekcewazyt
Zwyczajowe przestrzeganie sabatu.

Niedzielne zmartwychwstanie: odpowiedni powdd dla
chrzescijanskiego zgromadzenia

Zmartwychwstanie Jezusa miato miejsce w niedzielg, a
niedziela, cho¢ z pewnoS$cig nie jest sabatem w sensie
Starego Testamentu, jest odpowiednim dniem do
cotygodniowego Swietowania zmartwychwstania
Chrystusa. Jezus przepowiedzial, ze zmartwychwstanie
Htrzeciego dnia”. W rzeczywistosci Nowy Testament
Jjedenascie razy stwierdza, ze zmartwychwstanie nastgpito
»trzeciego dnia” (Mt 16:21; 17:23; 20:19; 27:64;
1k 9:22; 18:33; 24:7, 21, 46, Dz 10:40; 1 Kor 15:4).

Te odniesienia do »irzeciego dnia”
najprawdopodobniej si¢gaja stwierdzenia z Ksiegi Ozeasza
6:2 (por. 1 Kor 15:4), ktére méwi o Izraelu wskrzeszonym
»irzeciego dnia”. Poniewaz Jezus reprezentuje Izrael jako
jego idealnego przywodce, wlasciwe bytoby, aby wypekit
to, co zostalo przepowiedziane Izraelowi (a przyszie
wskrzeszenie narodu izraelskiego nadal pozostaje
niespetnione). Podobnie, zgodnie z Ksigga Ozeasza 11:1,
Izrael, syn Bozy, miat zosta¢ wyprowadzony z Egiptu.
Spetnienie tej przepowiedni znajduje si¢ w zyciu Jezusa,
jako przedstawiciela Izraela (zob. Mt 2:15). Jezus
»podsumowuje” doswiadczenia
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doswiadczenia Izraela i1 pokazuje, jaki powinien by¢
prawdziwy Izrael (por. Gal. 6:16, Kos$ciot).

Dziwne jest, ze studenci Biblii, zwlaszcza
przestrzegajacy szabatu, ktorzy chea, aby
zmartwychwstanie mialo miejsce w sobote, skupiaja cata
swoja uwage na jednym odniesieniu w Ewangelii
Mateusza 12:40, gdzie Jezus méwil o ,trzech dniach i
trzech nocach” w sercu ziemi. Jak zostanie to pokazane za
chwile, jest to idiom hebrajski znany Mateuszowi, ktorego
nie nalezy rozumie¢, tak jak rozumialby to
dwudziestowieczny uzytkownik jezyka angielskiego, jako
doktadnie 72 godziny.

Bezpieczniej jest opiera¢ doktryny na dominujacych
dowodach, a dowody te wskazuja na zmartwychwstanie
trzeciego dnia. Co oznacza trzeci dzien? W Ewangelii
Lukasza 13:32 Jezus moéwi: ,Idzcie i powiedzcie temu
lisowi: «Oto dzisiaj 1 jutro wyrzucam demony i dokonuj¢
uzdrowien, a trzeciego dnia osiaggng swoj cel»”. Ten
sposob liczenia czasu ma swoje korzenie w hebrajskim
Starym Testamencie: ,,Pan rzekt tez do Mojzesza: «Idz do
ludu i poswie¢ go dzisiaj i jutro, niech wypiorag swoje
szaty 1 niech b¢da gotowi na trzeci dzien, bo trzeciego dnia
Pan zstapi na gore Synaj»” (Wj 19:10-11). ,,Kiedy jutro o
tej porze lub trzeciego dnia wypytalem ojca o to...” (1
Sam. 20:12).

Ta metoda obliczania czasu wyklucza ukrzyzowanie w
srod¢ 1 zmartwychwstanie w sobote. Od $rody piatek bytby
trzecim dniem (dzisiaj, $roda, jutro, czwartek, trzeci dzien,
piatek). Ale ktory dzien Lukasz uwaza za trzeci dzien, tj.
dzien zmartwychwstania (Lk 9:22; 18:33; 24:7)?
Odpowiedz jest prosta: jest to niedziela.

»Ale pierwszego dnia tygodnia o $wicie przyszli do
grobu... Dwoch z nich tego samego dnia [tj. pierwszego
dnia tygodnia] udawalo si¢ do wsi o nazwie
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Emaus” (Lk 24:1, 13). W te samg niedzielg rozczarowani
uczniowie zauwazaja, ze ,,dzisiaj [w niedziel¢] mija trzeci
dzien od czasu tych wydarzen [tj. ukrzyzowania,

werset 20]” (Lk 24:21). Ten trzeci dzien, niedziela, byt
dniem, w  ktorym uczniowie spodziewali = si¢
zmartwychwstania, opierajac si¢ na przepowiedni Jezusa,
ze trzeciego dnia zostanie wskrzeszony. Jezus przypomniat
im o tym nawet po swoim zmartwychwstaniu: ,,Wtedy
otworzyl im umysly, aby zrozumieli Pisma, i rzekt do
nich: «Tak jest napisane, ze Chrystus bedzie cierpiat i
trzeciego dnia zmartwychwstanie»” (Lk 24:45, 46). Ten
trzeci dzien to wlasnie niedziela, w ktorg ukazat si¢ im, i
dzien, w ktorym oczekiwali zmartwychwstania (Lk 24:21).

Latwo obliczy¢, Ze jesli niedziela jest trzecim dniem,
to piatek jest dniem ukrzyzowania. Niedziela jako trzeci
dzien od piatku odpowiada sposobowi liczenia L.ukasza w
Lk 13, 32 (powyzej): ,,Dzisiaj [piatek], jutro [sobota] i
trzeciego dnia [niedziela]”.’

Relacja Lukasza o ukrzyzowaniu i po6zniejszych
wydarzeniach jest krystalicznie jasna. W Lk 23:54-24:1
zapisuje on, ze ,,byl to dzien Przygotowania [co jest
standardowym greckim terminem okreslajacym pigtek] i
zaczynala si¢ sobota. Kobiety, ktore przybyly z Nim z
Galilei, podazaly za Nim i1 widziatly grob oraz to, jak
ztozono Jego ciato. Nastgpnie wrocity 1 przygotowaly
wonnosci 1 masci. W szabat odpoczywaly zgodnie z
przykazaniem. Ale pierwszego dnia tygodnia, o $wicie,
udaly sie¢ do grobu, zabierajagc wonnosci, ktore

przygotowaty”.

? Niektorzy twierdza, ze ukrzyzowanie mialo miejsce w czwartek,

utrzymujac, ze zydowskie zasady dotyczace obchodzenia Paschy i
dane astronomiczne wskazujg czwartek, 6 kwietnia 30 r. n.e. jako
najbardziej prawdopodobna date. Jednak niedziela, liczac tacznie, nie
jest trzecim dniem od czwartku (Lk 24:21). Zobacz takze jasng
sekwencje wydarzen w Lk 23:54, 56 1 24:1.
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Wyobraz sobie, jak niezwykle mylacy bylby Lukasz,
gdyby chciat powiedzie¢, ze dzien ukrzyzowania byt
srodg! Przedstawia nam on jasng sekwencje, jeden dzien
po drugim. Dzien przygotowan, po ktoérym naturalnie
nastgpowala sobota, dzien szabatu z dziesigcioma
przykazaniami, a po nim pierwszy dzien tygodnia. Nie
nalezy ignorowac tych dowodow.

Kwestig, czy Jezus i uczniowie obchodzili Pasche, czy
tez Jezus umart w dniu Paschy, najlepiej rozstrzygnac,
przyjmujac za punkt odniesienia fakt, ze wedtug Mateusza,
Marka i1 Lukasza Jezus obchodzit Paschg, podobnie jak
Zydzi, péznym wieczorem 14 d@miesig®nisan. Jan nie
zaprzecza temu faktowi. Jan zgadza si¢, Zze ukrzyzowanie
miato miejsce nastepnego dnia (15 dnia miesiacanigan), Dzien
ukrzyzowania (pigtek) byt przygotowaniem do waznego
cotygodniowego szabatu przypadajacego w tygodniu
Paschy. ,,.Byto to przygotowanie [piatek], aby ciata nie
pozostawaly na krzyzu w dzien szabatu [sobota], gdyz
dzien ten [sobota] byl wielkim S$wigtem” (J 19, 31).
Oznacza to, ze cotygodniowy szabat (Swigta nie s3
nazywane ,,szabatami” w NT) mial szczego6lne znaczenie,
poniewaz przypadt w tygodniu Paschy. Nalezy zauwazy¢,
ze Jan w 19:14 powiedzial: ,,Bylo to przygotowanie do
Paschy [$wicta]”, a nie ,do Paschy [positku]”. Zydzi
odmowili wejscia do pretorium z obawy przed
zbezczeszczeniem si¢ z powodu zblizajacego si¢ tygodnia
Paschy, a nie z powodu domniemanej wieczerzy paschalnej
tego wieczoru (J 18:28). Pod koniec dnia i tak byliby
czy$ci, co sugeruje, ze Jan nie mial na mysli wieczerzy.
Ponownie, piatek  ukrzyzowania  Jan  nazwatl
»przygotowaniem do Paschy [tygodnia]” (19:14), a nie
przygotowaniem do zblizajacej si¢ wieczerzy paschalnej,
ktéra miata juz miejsce
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w czwartek wieczorem, jak podaja pozostate trzy
Ewangelie (1

A co z czgsto cytowanym ,trzema dniami i trzema
nocami” z Ewangelii Mateusza 12:40? Po pierwsze, nie
jest to dokladna przepowiednia, jesli kto§ upiera si¢ przy
dostownym rozumieniu tych stow. Jezus przebywal w
grobie trzy noce i trzy dni, w tej kolejnosci, a nie ,,trzy dni
i trzy noce”. Po drugie, Zydzi mieli zwyczaj liczy¢ kazda
czg$¢ trzech dni 1 nocy jako pelne okresy dnia i nocy.
Nawet w Starym Testamencie znajdujemy fragment, ktory
nie wymaga okresu trzech pelnych dni, aby speié
odniesienie do ,,trzech dni”. W Ksiedze Rodzaju 42:17
Jozef uwiezit swoich braci na trzy dni i uwolnit ich
trzeciego dnia, przed uptywem pelnych trzech dni. Kilka
fragmentow zydowskiej literatury rabinicznej potwierdza
idiomatyczne uzycie wyrazenia ,trzy dni i trzy noce”.
Rabin FEleazar ben Azariah (ok. 100 r. n.e.) méwi, ze
»dzien i noc to ,,onah” [czg$¢ czasu], a cze$¢ ,,onah” jest
jak catos¢”. (D

Ten wazny punkt potwierdza Komentarz do Nowego
Testamentu z Talmudu i Midraszu autorstwa Stracka i
Billerbecka (dostgpny tylko w jezyku niemieckim).
Ponizej znajduje si¢ thumaczenie ich uwag dotyczacych
Ewangelii Mateusza 12:40 w $wietle jej zydowskiego
kontekstu: ,,Jesli chodzi o liczenie trzech dni, nalezy
zauwazy¢, ze... cz¢$¢ dnia byta uwazana za caty dzien. R.
Yishmael (ok. 135 r. n.e.) traktowat cze$¢ ,,onah” (w tym
przypadku 12 godzin) jako calg ,,onah” (tj. jako petne 12
godzin)... Pesahim 4a: ,,A

10 Wigcej informacji mozna znalez¢ w przydatnej ,,Uwagi 117 na str.
279 ksigzki A.T. Robertsona Harmony of the Gospels (Harper, 1922).
" Talmud jerozolimski: Szabat ix. 3, por. Talmud babilonski:
Pesahim 4a, cytowany przez H.-W. Hoehnera w Chronological Aspects
of the Life of Christ, Zondervan, 1977, str. 74.
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czg¢$¢ dnia liczy si¢ jako caly dzieh (to samo dotyczy
czesci miesigea lub roku)”.!2

Niektorzy uwazaja, ze w tygodniu ukrzyzowania
musialy wystgpi¢ dwa dni szabatu. Twierdza oni, ze
kobiety kupily wonno$ci po szabacie (Mk 16:1) i przed
szabatem (Lk 23:56). Ten szczeg6t nie powinien podwazaé
mocnych dowodéw na ukrzyzowanie w piatek, trzeciego
dnia przed niedzielg. By¢ moze w relacji tej wyrdzniono
dwie grupy kobiet (podobnie jak po zmartwychwstaniu —
Jan 20:1; por. Lukasz 24:1). W Mateusza 27:55, 56 jest
mowa o ,wielu kobietach”, wérdéd ktorych wyrdzniono
Mari¢ Magdaleng, Mari¢, matke Jakuba i Jozefa, oraz
matke synow Zebedeusza. Wigksza grupa jest ,wiele
innych kobiet” z Marka 15:41. By¢ moze przygotowaly
one wonnosci przed cotygodniowym sabatem (Lukasz
23:49, 56), podczas gdy grupa trzech kobiet czekata do
konca sabatu (Marka 16:1); lub tez wonno$ci zostaty
kupione w pospiechu przed sabatem, a po sabacie
uzupelione innymi. Ewangelia Marka 16:9 (jako bardzo
wczesne $wiadectwo faktow) umieszcza
zmartwychwstanie w niedzielg: ,,A gdy zmartwychwstat
pierwszego dnia tygodnia, ukazal si¢ najpierw Marii

Magdalenie”.
Teoria zmartwychwstania w sobot¢ nie pasuje do
faktow zawartych w Nowym Testamencie.

Zmartwychwstanie w niedziel¢ wskazuje na cotygodniowe
swigtowanie tego wielkiego wydarzenia. To cotygodniowe
swigtowanie znajduje odzwierciedlenie w spotkaniach
pierwszych chrze$cijan w pierwszy dzien tygodnia. Tak
wigc w Dziejach Apostolskich 20:7 mamy wlasnie takie
zgromadzenie, aby tama¢ chleb. Spotkanie to odbylo sie w
niedziele wieczorem. Lukasz uzywa rzymskiego sposobu
liczenia dni. W Dziejach Apostolskich 4:3 byt wieczor, ale
nastgpnego ranka jest ,nastepny dzien”. W Dziejach
Apostolskich 20:7 wierzacy spotkali si¢ w niedzielg
wieczorem, wieczorem pierwszego dnia tygodnia.

12 Monachium: Beck, 1926-61.
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dzien tygodnia, a Pawel wyruszyt o $wicie (werset 11),
czyli ,nastgpnego dnia” (werset 7). Spotkanie opisane w
Dziejach  Apostolskich 20 obejmowato kazanie i
Wieczerze Panska, ktorg sprawowano ,,gdy zbieracie si¢
jako kosciot” (1 Kor 11:18), ,,gdy spotykacie si¢” (werset
20). Wyrazenie ,tamanie chleba” (Dz 20:11) nie oznacza
zwyktego positku, podobnie jak w Dz 2:42, gdzie jest ono
powigzane z innymi praktykami religijnymi, ,,nauczaniem
apostolow, wspdlnota 1 modlitwg”. Rzeczywiscie, jak
powiedzial Pawel, ,chleb, ktéory tamiemy [podczas
Wieczerzy Panskiej], jest wuczestnictwem w Ciele
Chrystusa” (1 Kor 10:16). Ta chrze$cijanska , komunia”
jest ,,wypelnieniem”  praktyki Starego  Przymierza
polegajgcej na ,,spozywaniu ofiar” (1 Kor 10:18-21; Kpt
7:6), ktora miata miejsce cz¢$ciej niz tylko raz w roku.
Trudno byloby zatem utrzymaé, ze nowotestamentowa
»komunia” lub ,Wieczerza Panska” byla celebrowana
tylko raz w roku. Wieczerza Panska byta celebrowana
,»2dy zbieracie si¢ jako kosciot” (1 Kor 11:18).

Nalezy podkresli¢, ze chrzescijanska ,.komunia” lub
»Bucharystia” nie jest coroczng celebracja Paschy.
Odzwierciedla ona oczywiscie wydarzenia Paschy, krew
,baranka” Jezusa, ktory zapewnil nam przebaczenie
grzechow. Ale przypomina nam rowniez o wielkim
wydarzeniu z Ksiggi Wyjscia 24:7-11, gdzie krew zostala
pokropiona na lud jako znak inicjacji w przymierze
zawarte przez Mojzesza. Chrze$cijanie maja uczestniczy¢
w  Nowym Przymierzu zawartym przez Jezusa.
»Komunia” stanowi odpowiednik Nowego Przymierza w
stosunku do ofiarnych positkow Starego Przymierza — z
ta r6znica, ze chleb 1 wino, symbolizujace cialo i krew
Jezusa, zastepuja teraz ofiary ze zwierzat. Te ofiarne
positki nie byly spozywane raz w roku. Dlatego Pawel nie
moéwi o corocznej uroczystosci Paschy ani o
»Wieczerzy Panskiej” ,aleo jednej
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odbywajaca si¢ ,tak czesto, jak pijecie”, ,tak czesto, jak
jecie ten chleb” (1 Kor. 11:25, 26).

Wieczerza Panska zostata ustanowiona w czasie
zydowskiej Paschy, ale sama w sobie jest nowym nakazem,
ktéry ma nam czgsto przypomina¢ o $mierci Chrystusa i
Jego zmartwychwstatej obecnos$ci wsrod wierzacych, az
do Jego powtornego przyjscia. Zydowska Pascha
wypehita si¢ w Chrystusie (,,Chrystus jest naszg Pascha”,
1 Kor. 5:7, tj. na zawsze, a nie tylko raz w roku).
Wieczerza Panska zostala ustanowiona, aby upamigtnicé
nowe wydarzenia Nowego Przymierza 1 jest
»wypehieniem”  kilku  réznych ,cieni” = Starego
Testamentu. Jest ona réwniez ,,zapowiedzig” uczty, ktora
bedzie celebrowana w przyszlym Krolestwie. Wino
symbolizuje krew Jezusa przelang w celu ratyfikacji
Przymierza, ktére przyznaje krolestwo wierzacym w
przysztym rzadzie §wiata Jezusa (Lk 22:20, 28-30; Obj.
5:9, 10).

Wieczerza Panska miata by¢ sprawowana ,.gdy si¢
zbieracie”, ,,gdy zbieracie si¢ jako kosciot” (1 Kor. 11:17,
18, 20). Pawel zamierzal odwiedzi¢ Koryntian w ciagu
roku, ale uznal za konieczne natychmiastowe zajecie si¢
problemami  zwigzanymi z ich  cotygodniowym
Swigtowaniem wspdlnego positku, ktory obejmowat picie
wina jako symbolu krwi Chrystusa i spozywanie chleba
dla upamigtnienia Jego $mierci. Cala wieczerza byla
réwniez zapowiedzig mesjanskiego bankietu, ktory miat
by¢ celebrowany po powrocie Jezusa w chwale, aby
ustanowi¢ Krolestwo Boze na odnowionej ziemi.

Spotkanie w niedziel¢

Poglad, ze niedziela stala si¢ wazna dla wierzacych
dopiero po tym, jak Konstantyn oglosil ja oficjalnym
dniem w Cesarstwie Rzymskim, jest niezgodny z faktami
historycznymi. Mamy bardzo wczesne dowody (oprocz Dz
20,7; por. 1 Kor 16,2), ze chrzescijanie spotykali si¢ w
niedziel¢ na nabozenstwach. Nie byla to praktyka
nakazana przez jakiekolwiek prawo, ale odpowiednia do
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wielkiego wydarzenia, jakim bylo zmartwychwstanie. Jest
to zwyczaj apostolski, a nie przeniesienie szabatu na
niedziele.

Jak pisze jeden z historykow: ,,Zbawiciel i apostotowie
nie  ustanowili  sztywnych  zasad  dotyczacych
przestrzegania dni... ani Ewangelie, ani apostotowie nie
grozg nam zadna karg, sankcja lub przeklenstwem za
zaniedbanie ich [ustalonych dni], tak jak prawo
Mojzeszowe grozi Zydom... Celem apostoldow nie bylo
wyznaczanie dni $wigtecznych, ale nauczanie prawego
zycia i poboznosci”.!3

Przestrzeganie niedzieli jako dnia zmartwychwstania
jest poteznym potwierdzeniem dowodoéw zawartych w
Nowym Testamencie. Na poczatku II wieku Barnaba
(15:9) pisze: ,Przestrzegamy oOsmego dnia jako dnia
rado$ci, w ktérym Jezus zmartwychwstat i po objawieniu
si¢ wstapit do nieba”. Mowi on réwniez o 6smym dniu
jako o ,,poczatku innego $wiata”. Jest to w pelni zgodne z
tym, ze Jezus jest pierwocing zniwa, i nie powinnis$my
zapominaé, ze pierwociny byly skladane w niedziele (Kpt
23:11) jako symbol zmartwychwstania Jezusa w tym dniu.
Wedtug 1 Listu do Koryntian 15:23 Chrystus stal si¢
pierwocing poprzez swoje zmartwychwstanie. Jakze
stosowne jest to, ze zmartwychwstanie to nastgpitlo w dniu
(niedziela) symbolizowanym przez cienh  Starego
Testamentu — w niedzielg, w ktorg sktadano ,,snop
falowy”. Jedna niedziela okre$lona przez prawo jako
»cien” lub ,typ” zostala teraz zastgpiona, poniewaz
nastgpilo zmartwychwstanie Chrystusa.

Ignacy na poczatku II wieku moéwi o wierzacych,
ktorzy nie przestrzegaja juz sabatu, ale ksztattuja swoje
zycie wedlug Dnia Panskiego. '* Justyn Meczennik (ok.
150 r.n.e.)

13 Sokrates, Historia Ecclesiastica, tom 5, 22, cytowane w Dictionary
of Christ and the Gospels, Nowy Jork: Charles Scribner’s Sons, 1917,
tom I, str. 252.

YList do Magnezjan, sekcja 9.
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opistie spotkania chrze$cijan w ,,dzien zwany niedzielg” w
celu sprawowania Wieczerzy Panskiej przez ,,wszystkich,
ktorzy mieszkaja w miastach lub na wsi”.!>

Ta wczesna praktyka nie potwierdza oczywiscie
wszystkiego, czego nauczali chrzes$cijanie w wiekach po
Chrystusie, ani nie oznacza, ze nie nastgpita stopniowa
— 1 wezesna — poganskie wplywy na wiarg, poczawszy
od II wieku, ktorych kulminacja bylo pelniejsze
odstepstwo za czaséw Konstantyna. Nie mozna jednak
twierdzi¢, ze to Konstantyn jest odpowiedzialny za
obchodzenie niedzieli. Osoby przestrzegajace szabatu nie
powinny waha¢ si¢ przed zbadaniem wzmianki Lukasza o
niedzielnym spotkaniu w Dziejach Apostolskich 20:7, ani
praktyki Nowego Testamentu polegajacej na gromadzeniu
pieniedzy na zbiorke ,,w kazda niedzielg” (1 Kor 16:2).
Nie ma zadnego tekstu biblijnego, ktory informowatby, ze
ko$cidt (w odroznieniu od synagogi) spotykat sie w sobote
na nabozenstwie. Dzieje Apostolskie 20:7 $wiadcza o
niedzielnym spotkaniu kos$ciota i godne uwagi jest to, ze
Pawel przebywat w Troas przez siedem dni, ale czekal do
niedzieli, zanim spotkat si¢ z wierzacymi (Dz 20:6, 7).
Dlaczego w szabat nie odbywato si¢ nabozenstwo?

1 Kor 16:2 moze by¢ odniesieniem do regularnego
spotkania w pierwszy dzien tygodnia. Jak zauwaza NIV
Study Bible, datki byly ,,prawdopodobnie zbierane
podczas nabozenstwa”, a nie w domu, jak sugeruja
niektore ttumaczenia.

Podsumowanie

System sabatowy zostal nadany Izraelowi zgodnie z
prawem. Sam Boég odpoczat siodmego dnia i to wlasnie
ten ,,wzOr” stat si¢ podstawg dla przestrzegania szabatu,
ktore zostalo pozniej ustanowione dla Izraela w Ksigdze
Wyjscia 16. Nie chodzilo o to, ze Bog ustanowit szabat
podczas stworzenia dla catej ludzkosci. Raczej w Ksiedze
Wyjsécia 16 objawit On nowa instytucje dla Izraela i
polaczyt ten szabat ze swoim = wcze$niejszym
odpoczynkiem w

15 Apologia 1, sekcja 67.
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stworzenia. Stad w Ksiedze Wyjscia 20:11 czytamy: ,,W
szesciu dniach bowiem Pan stworzyt niebo i ziemig... a
siodmego dnia odpoczal [nie nazywano go wowczas
»szabatem”]; w zwigzku z tym teraz [tak mozna
przettumaczy¢ hebrajskie al chen = ,dlatego”] Pan
pobtogostawit dzien szabatu 1 uswigcit go”. Jezus
powiedzial, ze ,,szabat zostal ustanowiony dla cztowieka”
(Mk 2:27), ale cztowiek, o ktérym mowa, odnosi si¢ do
Izraela, o ktorym rowniez powiedziano, ze ,,zbuntowal si¢
przeciwko Mnie... 1 nie przestrzegal Moich nakazow,
dzieki ktorym czlowiek [tj. lzraelita] bedzie zyt” (Ez
20:21). ,,Czlowiek” odnosi si¢ tutaj do Izraela, ktoremu
zostato dane prawo Boze, a nie do ludzkosci.

Stowa Pawla z Listu do Kolosan 2:16, 17 informuja
nas, ze sabat Nowego Testamentu polega na trwalym
odpoczynku w Chrystusie, ktory jest istota cieni Starego
Przymierza, znajdujacych si¢ w $wigtych dniach, nowiu
ksiezyca i sabatach. Spoteczno$¢ przestrzegajaca sabatu
nie moze doj$¢ do porozumienia co do tego, jak wyjasnic¢
te wersety (Kol 2:16, 17). Unikajg one prostego znaczenia.

Niektorzy twierdza (tak jak Ellen G. White,
zatozycielka adwentyzmu dnia siddmego), ze Pawel
musial wykluczy¢ cotygodniowy sabat z tej ,,trojcy”
obrzedow !¢, Nastepcy pani White, w szczegdlnosci
Samuele Bacchiocchi, dostrzegaja, ze Pawel wymienia
wszystkie rodzaje obchodéw sabatu. Twierdza oni
nastgpnie, ze Pawel ma na mysli co$ innego niz same dni.
Nie potrafig jednak wyjasni¢, dlaczego swieta i nowiu
ksiezyca nie sa w rOwnym stopniu wigzace dla chrzescijan.

16 To trio znajduje sic w Ksiedze Ezechiela 45:17 (,,$wieta, nowiu

ksigzyca, sabaty”); Ksigdze Nehemiasza 10:33 (,,;sabaty, nowiu
ksigzyca, wyznaczone czasy”); 1 Ksiedze Kronik 23:31 (,sabaty,
nowiu ksiezyca, $wigta”); II Kronik 2:4 (,,szabaty, nowiu ksi¢zyca i
wyznaczone $wigta”); Il Kronik 8:13 (,,szabaty, nowiu ksigzyca i trzy
razy w roku $wigta”); Ozeasz 2:11 (,$wigta, nowiu ksi¢zyca,
szabaty™); Kol 2:16 (,,Swieta, nowiu ksigzyca, sabaty”). Zobacz takze
IT Krdl. 4:23; Ezech. 46:1; Amos 8:5. Wigcej informacji na stronie 60.
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caly system stoi lub upada razem. Bacchiocchi wydaje si¢
unika¢ prostego znaczenia Listu do Kolosan 2:16, 17,
sugerujac, ze Pawet jest przeciwny praktykom ascetycznym
zwigzanym z sabatem, a nie samemu sabatowi. Ale czy
praktyki ascetyczne moga by¢ ,cieniami rzeczy
przysztych”? To wiasnie obrzedy sa cieniami zawartymi w
Prawie (por. Hbr 10:1). Obecnie nie maja one znaczenia
dla chrzescijan. Jak powiedziat Pawet w Liscie do Galatow
3:23: ,Zanim przyszia wiara, byliSmy zamknigci pod
strazg Prawa, oczekujac na wiarg, ktéra miala zostaé
objawiona”. Uzywa on tego samego jezyka, gdy podkresla,
ze sabaty, nowiu ksi¢zyca i §wigta sg ,,cieniami rzeczy,
ktére maja nadejs¢” (Kol 2:17). Poniewaz Chrystus
przyszedt jako istota tych cieni, chrzescijanie nie musza
upiera¢ si¢ przy cieniu. Jesli jednak to robia, konsekwencja
wymaga przestrzegania sabatu, $wiat i nowiu ksi¢zyca.

W Chrystusie istnieje wolno$¢, ktora chrzescijanie
mogg si¢ cieszy¢ 1 przekazywaé¢ innym. Sztywne
trzymanie si¢ §wigt Starego Testamentu hamuje ducha
Chrystusa 1 Ewangelii. Nie jesteSmy juz poddani Prawu
(Rz 6:14). ZostaliSmy ,,uwolnieni od Prawa” (Rz 7:6).
,Umieramy dla prawa przez cialo Chrystusa, aby$my
mogli potaczy¢ si¢ z innym, z tym, ktéry zostat
wzbudzony z martwych, aby$Smy przynosili owoc dla
Boga” (Rz 7:4). Tym, ktérzy ,,pragng by¢ pod prawem”
(Gal 4:21), polecamy wazne stowa Pawla z Listu do
Galatow 4:21-31: Przymierze z Synaju prowadzi do
niewoli. Dla dzieci obietnicy istnieje nowa i chwalebna
wolno$¢ w Chrystusie. Istnieje Nowe Przymierze w duchu.
Stare Przymierze wraz z jego systemem prawnym zostato
zastagpione czym$ lepszym (Hbr 8:13). Nie jestesSmy
»Zobowigzani do przestrzegania catego prawa” (Ga 5:3).
Jesli probujemy to robi¢, ,,wypadamy z taski” (Ga 5:4).
Teraz, gdy przyszta wiara, nie jesteSmy juz pod
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opieka prawa (Gal. 3:24, 25). Ci, ktérzy nalegaja na prawo
w jego starej formie, ryzykuja przynalezno$¢ do
przymierza z gory Synaj (Gal. 4:24). Dzieci przymierza
prawa nie moga by¢ spadkobiercami wraz z synami
kobiety wolnej (Gal. 4:30). Ci, ktorzy trzymaja si¢
systemu prawnego Synaju, nie sg dobrymi kandydatami do
Kroélestwa Bozego.

Z pewnos$cig jasne jest, ze wszystkie rodzaje dni
odpoczynku Starego Przymierza nie s3 juz wigzace dla
tych, ktorzy pragna odpocza¢ w Chrystusie, zaprzestajac
codziennych wiasnych uczynkoéw (Hbr 4:9, 10). Wedlug siow
XVI-wiecznego teologa sabat oznacza ,zaprzestanie
wszelkich ztych uczynkoéw przez wszystkie dni mojego
zycia, pozwolenie Panu, aby dzialal we mnie poprzez
swojego Ducha, i tym samym rozpoczg¢cie w tym zyciu
wiecznego sabatu” (17

Naszym celem bylo wskazanie, ze wiele popularnych
nieporozumien lezy u podstaw glebokiego przekonania
wielu osob, ze prawo Boze wymaga od nich zaprzestania
pracy na okres 24 godzin, od zachodu stonca w piatek do
zachodu stonca w sobot¢. Doktryna ta nie zostala
przekazana przez apostotow, ktorzy nie naktadali takiego
obowigzku na zadnego z nasladowcéw Jezusa. Wierzymy,
ze Pawel bylby zaniepokojony faktem, iz w XXI wieku
poganie nadal uwazaja przestrzeganie szabatu za
niezbedne do zbawienia.

Gdyby od chrzescijan pochodzenia poganskiego
wymagano po nawrdceniu odpoczynku w dzien szabatu,
wymagatoby to konkretnych wytycznych ze strony soboru
z Dziejoéw Apostolskich 15, ktory zdecydowal, w jakim
stopniu ~ wierzacy  pochodzenia  poganskiego  sa
zobowigzani do przestrzegania praktyk judaizmu.
Przestrzeganie szabatu, zgodnie z decyzja apostolska, nie
jest wymogiem dla wierzacych pochodzenia poganskiego.
Powinnis$my pamigtaé, ze poganom pozwolono ucz¢szczaé
do synagog zydowskich, ale ci ostatni nie nakazywali im
przestrzegania szabatu. Tylko ci, ktérzy stali si¢
petnoprawnymi prozelitami judaizmu, przyjeli
przestrzeganie szabatu. Sami Zydzi wiedzieli, ze Bog

17" Zacharias Ursinus w Katechizmie Heidelberskim, 1563.
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dal im szabat i nie oczekiwal przestrzegania szabatu od
innych narodow. Gdyby wigc przestrzeganie szabatu byto
konieczne dla chrzescijan pochodzenia poganskiego,
wymagatoby to specjalnego rozporzadzenia. Pawel
potwierdzit p6zniej decyzje soboru w Liscie do Rzymian
14:5, gdzie przestrzeganie dni jest kwestig sumienia. Nie
ma mowy o obowigzkowym przestrzeganiu szabatu.
(Argument, ze Pawel zajmuje si¢ specjalnymi dniami
postu, nie ma sensu, poniewaz kwestia dotyczaca jedzenia
w wersetach 1-4 odnosi si¢ do zwyczajowego
wegetarianizmu, a nie okresowego powstrzymywania si¢
od jedzenia poprzez post. W wersecie 5 nastepuje zmiana
tematu: jeden czlowiek ,uwaza wszystkie dni za roOwne”.
Nie dotyczy to postu. Pawel nie powiedzial: ,jeden
cztowiek uwaza kazdy dzien za odpowiedni do postu”.
Odnosi si¢ to do nieprzestrzegania okre$lonych dni).

Gdzie nauczyles si¢ przestrzegania szabatu?

Wielu z nas, ktorzy przestrzegaja szabatu, nauczyto si¢
tej praktyki od osob, ktére zostaly wychowane w
okreslonym sposobie myslenia o prawie. Nie mieliSmy
jednak stycznosci z pismami ludzi, ktorzy poswiecili cate
zycie studiowaniu listow Pawla 1 by¢ moze lepiej
uchwycili ducha jego pism niz spoteczno$¢ przestrzegajaca
szabatu.

Holenderski teolog Ridderbos, ktorego kazdy powazny
badacz Pawta powinien przeczyta¢ (Paul, An Outline of
His Theology), zauwazyl, ze Pawel nie uwazat si¢ za
»podlegajacego prawu”, ale za ,zwigzanego prawem
Chrystusa” (1 Kor 9:21): ,Prawo nie ma juz
nieograniczonej 1 niezmiennej mocy dla Kosciota
Chrystusowego. W pewnym sensie Kosciéot mozna
okresli¢ jako ,bez prawa”. Nie oznacza to jednak
uchylenia prawa Bozego. Trwale znaczenie prawa mozna
okresli¢ jako ,,bycie zwigzanym prawem Chrystusa”.
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,»10, ze prawo w swoim szczegdlnym znaczeniu, jako

dzielace Zydéw od pogan, nie obowigzuje juz, stanowi
podstawe apostolstwa Pawta wérod pogan. Mowi on 0 nim
jako o ,,prawie przykazan zawartych w nakazach” i jako o
»srodkowej $cianie oddzielajacej”... [Prawo to] zostato
zburzone 1 stalo si¢ nieobowigzujace (Ef 2:14ff; por. Ga
2:14; 4:10; 5 :22ff; 6:12; Kol 2 :16ff; 3 :11. Rowniez Rz
2 :26ff;
3:30; rozdz. 4; 1 Kor. 7:18, 19). Dotyczy to przede
wszystkim obrzezania, ale ogolnie rzecz biorac, ,,zycia jak
Zyd” (Gal. 2:14), jako opis tych przepiséw, ktore miaty na
celu utrzymanie linii demarkacyjnej miedzy Izraelem a
poganami w  zakresie  rytuatow  kultowych i
spotecznych...W Kol 2:16 i nast, w odniesieniu do
przestrzegania przepisow zywieniowych, sSwigt, nowiu
ksiezyca lub dni sabatu, znajdujemy typowe wyrazenie:
, ktore sq cieniem przyszlych rzeczy, ale ciato nalezy do
Chrystusa”...Wszystkie te nakazy sq jedynie tymczasowe i
nierealne, tak jak cien ukazuje jedynie niewyrazne kontury
samego ciata. Istotnym punktem widzenia jest tutaj to, ze
wraz z nadejSciem Chrystusa prawo, réwniez pod
wzgledem tresci, zostalo poddane nowej normie osadu, a
nieuznanie tej nowej sytuacji jest zaprzeczeniem Chrystusa
(Gas,2).

»Ni¢ ma zatem zadnych watpliwosci, ze kategoria prawa
nie zostala zniesiona wraz z nadejSciem Chrystusa, ale
raczej zostala utrzymana 1 zinterpretowana w jej
radykalnym znaczeniu (,,wypetniona”; Mt 5:17); z drugiej
strony, Ko$ciot nie ma juz do czynienia z prawem w zaden
inny sposob niz w Chrystusie i tym samym znajduje si¢ ,,w
prawie Chrystusa™(1®

Przestrzeganie sobotniego szabatu, nowiu ksiezyca lub
$wigt moze by¢ w najlepszym razie prywatnym aktem

8 Paul, An Outline of His Theology, Londyn: SPCK, 1977, str. 284,
285, podkreslenie dodane.
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oddanie oparte na osobistej tradycji. Nie mozna twierdzic,
ze spotyka si¢ ono ze szczegdlng aprobata Boga. W
rzeczywisto$ci jest ono sprzeczne z wyraznym hauczaniem
Pawla, ze wolno$¢ ducha w Chrystusie wynosi czlowieka
ponad tymczasowe postanowienia prawa, ktére obecnie
mozna podsumowaé jako ,mito§¢ w duchu”. Starego
Przymierza nie nalezy miesza¢ z Nowym. Nie nalezy
rowniez sadzi¢, ze zapominajac o odpoczynku w sobote,
zapominamy o tym, ze Bog jest Stworca. Nowe stworzenie
w Chrystusie 1 Jego zmartwychwstanie w niedzielg
prowadza w odpowiedni sposob do cotygodniowego
upamigtniania tego zmartwychwstania (zob. Dz 20:7 i
komentarze do tego fragmentu), w ktérym mamy nadziej¢
uczestniczy¢ po powrocie Chrystusa (1 Kor 15:23).
Wierzacy nie powinni réwniez ogranicza¢ obchodow
Wieczerzy Panskiej do corocznej uroczystosci. Koscioty
zatozone przez Pawla nie podazaly za praktyka grup
pozostajacych pod wplywem Herberta Armstronga.
Nawroceni przez Pawta obchodzili Wieczerze Panska ,,gdy
zbierali si¢ jako ko$ciot” (1 Kor. 11:18, 20). Najwyrazniej
odbywato si¢ to czg$ciej niz raz w roku.

Zgodnie z Nehemiasza 9:13, 14 i 10:29-33 sabat jest
czg$cia prawa Mojzesza. Prawo Mojzesza nie jest
wyraznie wymagane do zbawienia zgodnie z warunkami
Nowego Przymierza, ktdre zostato zawarte poprzez $mier¢
Jezusa. Byla to wlasnie kwestia sporna w Antiochii i
Jerozolimie, gdzie wierzacy faryzeusze ,wstali i
powiedzieli: «Poganie muszg by¢ obrzezani i zobowigzani
do przestrzegania prawa Mojzesza»” (Dz 15:1, 5). (Nie
dotyczy to tylko sktadania ofiar, poniewaz w Antiochii nie
byto $wiatyni). Proba podporzadkowania wierzacych
Prawu Mojzeszowemu zostata opisana jako zamieszanie,
ktore niepokoito umysly nawrdconych na chrze$cijanstwo
(Dz 15:24).

Postuszenstwo Bogu i Jego Synowi

Czym zatem jest postuszenstwo? Jest to przestrzeganie
»prawa Chrystusa” (1 Kor. 9:21), ktore Pawet odroznia od
starego
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przymierza (1 Kor 9:21). Zbawienie jest rzeczywiscie
udzielane tym, ktorzy sg postuszni Synowi (zob. Hbr 5:9).
Grzech nie jest doktadnie ,,przekroczeniem prawa” (KJV),
ale jak mowi grecki tekst, ,,.bezprawiem”. Czym jednak
jest bezprawie? Jest to brak postuszenstwa prawu
Chrystusa. Jego chrzescijanskie prawo Nowego
Przymierza pojawia si¢ w catym Nowym Testamencie w
pismach tych, ktorzy =zostali bosko powotani do
zapisywania Jego nauk i ktorzy nauczyli si¢ by¢ Mu
postuszni poprzez ducha. Zmartwychwstaty Jezus objawit
Kosciotowi Nowego Testamentu ciagle, postgpujace
objawienie prawa Chrystusa.

Nie powinniSmy jednak zapominaé, Ze nauczanie i
gloszenie Jezusa podczas Jego historycznej shuzby na
ziemi stanowig fundament Nowego Przymierza.
Catkowicie blgdne jest na przyklad twierdzenie, ze
Ewangelia Krolestwa Bozego, ktora Jezus zawsze glosit,
zostata w  jakikolwiek  sposéb  zawieszona  po
ukrzyzowaniu. Pawel nie zmienit fundamentu Ewangelii,
jakim jest Krolestwo Boze. Wraz z innymi apostolami
podkreslat, Zze stowa i nauczanie Jezusa byly podstawa
wszystkiego, czego nauczat jako wiary (1 Tm 6:3; 2 J 9;
por. Hbr 2:3). ,Stowa, ktére wam powiedziatem”,
powiedziat Jezus, ,,s3 duchem i zyciem” (J 6:63).

Gdyby chrzescijanie, ktorzy ktada nacisk na jeden
dzien ponad inne (Rz 14:5), byli réwnie gorliwi w
przestrzeganiu Wielkiego Przykazania Chrystusa, aby ,,i$¢
do wszystkich narodéw, czyni¢ ucznidow i naucza¢ ich
wszystkiego, co Ja [a nie Mojzesz] wam przykazatem” (Mt
28:19, 20), skupienie si¢ na postuszenstwie bytoby
prawdziwie biblijne. Czym w koncu jest pierwsze
przykazanie wedtug Jezusa? Swoja postuge rozpoczal od
bezposredniego polecenia skierowanego do swoich
nasladowcow.

Byto to (i jest) ,,nawroccie si¢ 1 wierzcie w Ewangeli¢
o Kroélestwie Bozym” (Mk 1:14, 15). Jest to programowe
podsumowanie Marka wszystkiego, co reprezentowal
Jezus. Nowy Testament jest Ww  rzeczywistosci
rozwini¢ciem tych poczatkowych
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stow Jezusa, gdy ogtaszal zbawcza Ewangeli¢ Krolestwa.
Drugie przykazanie Jezusa jest ,,podobne”: ,,Zostawcie
zmartych, aby pochowali swoich zmartych, a wy idzcie i
gloscie Krolestwo Boze” (Lk 9:60). (Jezus nakazat
rowniez, abySmy zostali ochrzczeni w wodzie dla
odpuszczenia  grzechow, gdy tylko zrozumiemy
~Ewangelie¢ o Krolestwie Bozym 1 imieniu Jezusa
Chrystusa” (Dz 8:12; por. Mt 28:19; Dz 2:38; 10:48;
22:16). Wiecej czasu byloby dostgpne na przestrzeganie
tych ,,praw” Chrystusa, gdyby studenci Biblii przestali
spiera¢ si¢ i dzieli¢ si¢ co do tego, co doktadnie mozna, a
czego nie mozna robi¢ w sobote lub doktadnie w ktorym
dniu powinno rozpoczyna¢ si¢ dane $wigto Starego
Testamentu.

Jesli przestrzeganie szabatu w sobot¢ nie jest
wymagane przez Jezusa, to wierzacy powinni bardzo si¢
obawia¢, aby nie znieksztalci¢ wiary i1 nie przedstawic
falszywego obrazu chrzescijanstwa tym, ktorzy pragna
pozna¢, co oznacza nasladowanie Chrystusa. Jesli
zgodzimy si¢, ze szabat zostat dany narodowi
izraelskiemu, to jego egzekwowanie wobec pogan, ktorzy
nie podlegaja prawu, ale tasce, wydawaloby si¢
tragicznym podziatem wiary i dodatkowym zamieszaniem
w juz i tak podzielonym Kosciele.

Powaga sprawy polega na tym: jaki obraz
chrzedcijanstwa przedstawiamy my lub nasza grupa
koScielna $wiatu, ktoéry nie jest nawrdcony? Jesli
przestrzeganie tego, co wielu postrzega jako zydowski
szabat, jest cze$cig tego, co oferujemy S$wiatu jako
postuszenstwo  Jezusowi, to czy nie tworzymy
niepotrzebnej bariery, a nawet przeszkody migdzy nami a
niewierzacymi? Czy przestrzeganie szabatu moze by¢
jedynie oznaka elitaryzmu, pocieszajaca dla tych, ktorzy w
to wierza, ale szkodliwg dla jasnego §wiadectwa tego, co
oznacza bycie chrzescijaninem pod taska (co z pewnos$cia
nie oznacza pozwolenia na robienie wszystkiego, co nam
si¢ podoba)?

Wszyscy zgadzaja sie, ze poshluszenstwo Stowu
Mesjasza jest podstawg prawdziwej wiary (Mt 13:19;
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Kol 3:16; Rz 10:17;J 12:48;2J7-9; 1 Tm

6:3). Grzech jest przekroczeniem przykazan Mesjasza.
Sabaty 1 §wigta sg cieniem i nie mozna ich porownaé z
odpoczynkiem lub ,,sabatizmem” w Chrystusie, ciggtym
zaprzestaniem naszych witasnych uczynkoéw, jak nakazuje
List do Hebrajczykow 4:10. Ten ,sabatizm” (Hbr 4:9)
pozostaje dla wszystkich ludzi Bozych, ktérzy pragna
wej$¢ do ostatecznego odpoczynku w Krolestwie Bozym.
Uparcie trzymanie si¢ legalizmu, sprzeczne z wyraznymi
naukami Pawla o wolnos$ci od prawa, nie doprowadzi do
odpoczynku, ani teraz, ani w Krolestwie. W tej waznej
kwestii stawkg jest integralno$¢ Ewangelii. ('

Y Do dalszych studiéw polecamy: From Sabbath to Lord’s Day: A
Biblical, Historical and Theological Investigation, D.A. Carson, red.,
Zondervan, 1982.



Wigcej na temat Listu do Galatow i prawa ,,”

Osoby nieprzestrzegajace szabatu (soboty) czesto sa
zaskoczone twierdzeniami, ze Pawel musial wierzy¢ w
szabat 1 §wigta oraz nauczat o nich swoich nawroconych
pogan. List do Kolosan 2:16, 17 (pomijajac proby
ponownego thumaczenia) wyglada na zwykte umniejszenie
znaczenia wszystkich $wigtych dni Starego Testamentu,
ktorych cienie zostaly zastagpione przez Chrystusa, a
odbicie kontrastuje z sama rzecza. Pawel w rzeczywistosci
odnosi si¢ do catego systemu sabatowego, ,,Swieta, nowiu
ksiezyca lub szabatu”, jako do jednego cienia. ,,Te rzeczy”,
moéwi, ,,s3 cieniem rzeczy przyszlych”. Pawel nie robi
najmniejszej roznicy migdzy tymi trzema rodzajami
obchodéw. Byloby zatem sprzeczne z jasnymi stowami
Pawla twierdzenie, ze nie moéwi on o cotygodniowym
szabacie, ale tylko o obchodach miesigcznych i rocznych.
Nikt nie mogtby odczyta¢ stéw Pawla w ten sposob, ze
»Swieto (roczne), nowiu ksiezyca i S$wigto (roczne)”
stanowig cien o mniejszym znaczeniu, ale cotygodniowy
szabat nadal obowigzuje w petni. Nie powtorzyt sig,
moéwigc dwukrotnie o tych samych ,,$wigtach rocznych™!
Stwierdzenie Pawla jasno i1 wyraznie obejmuje wszystkie
trzy rodzaje $wiat.

Obowigzkowe przestrzeganie szabatu wydaje si¢
zaprzecza¢ calej ksigdze — Liscie do Galatow. Istote
argumentacji Pawla nalezy zrozumie¢, czytajac cala
ksiege. Nie ma watpliwosci, ze apostot negatywnie ocenia
prawo nadane na Synaju (w tym Dekalog).

Pawet jest poruszony tym, ze Galacjanie przeszli ,,do
innej Ewangelii” (1:6-9). Chrystus wyzwolil nas z
obecnego ztego systemu, a jednak Galacjanie chca do
niego powrocic.
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Zagrozenie pochodzi ze strony Zydéw (Tytus nie zostat
zmuszony do obrzezania, 2:3). Zydowscy wierzacy chcieli
zniewoli¢ swoich wspotwyznawcow (2:4). Probowali oni
zmusi¢ chrzescijan do judaizacji (2:14), czyli do szukania
zbawienia w uczynkach prawa. Jest oczywiste, ze Pawet
postrzega podleglos¢ prawu jako ,trwanie we wszystkim,
co jest napisane w ksiedze prawa” (3:10). Przymierze
zawarte przez Mojzesza jest tymczasowe (3:23-29).
Jednak z pewno$cig nie uniewaznia ono obietnic danych
Abrahamowi.

Istota przymierza chrzescijanskiego jest potwierdzenie
obietnic danych Abrahamowi i uczynienie wierzacych w
Mesjasza  spadkobiercami  tych  wlasnie  obietnic
dotyczacych Mesjasza 1 ziemi, ktére zostaly dane
Abrahamowi (3:29).

Niektorzy przestrzegajacy szabatu unikaja trudnosci
zwigzanych z ogdlnikowymi stwierdzeniami Pawla na
temat prawa, sugerujac, ze odnosi si¢ on wylacznie do
prawa ofiarnego. Musza jednak najpierw wykazaé, ze
poganin mogl sktada¢ ofiary w Galacji! Mowienie
poganom, ze nie muszg sklada¢ ofiar, byloby bez
znaczenia. Prawo, o ktorym mowa, jest jednak prawem
zwigzanym z przymierzem na gorze Synaj (4:24), ktoére
prowadzi do niewoli. Prawo to jest opisane jako
,wychowawca”, ktory prowadzi nas do Chrystusa. Ale
teraz, gdy Chrystus przyszedt, nie jestesmy juz pod wtadza
wychowawcy (3:25). Nalezy zauwazy¢, ze wychowawca
nie jest kara prawa, ale samo prawo, caly system synajski.

Bycie pod witadza nauczyciela oznacza poddanie si¢
podstawowym zasadom $§wiata i zniewolenie przez nie
(4:3). Jednak Chrystus przyszedt, aby wybawi¢ nas z tej
niewoli prawa (4:5), tak aby$Smy nie byli juz pod wtadza
nauczyciela (3:25). My, Zydzi i poganie, bylismy
zniewoleni podstawowymi zasadami (4:3), a teraz wy,
poganie, pragniecie powr6ci¢ do podstawowych zasad
(pod grozba judaizmu ze strony wierzacych Zydow):
,Przestrzegacie dni, miesigcy, lat i por roku” (4:10).
»Powiedzcie mi, wy, ktorzy pragniecie podlega¢ prawu,
czy
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nie styszycie, co moéwi prawo?” (4:21) Przymierze na
gorze Synaj prowadzi do niewoli. Nie dajcie si¢ zaplata¢ w
jarzmo niewoli (5:1). ,Jesli jesteScie obrzezani, musicie
przestrzega¢ calego prawa” (5:3). ,,Pragnienie stuzenia
podstawowym  zasadom”  (4:9) jest ewidentnie
réwnoznaczne z ,,pragnieniem poddania si¢ prawu’ (4:21).
Trudno uzna¢ za sensowne twierdzenie, ze judaizujacy
naktaniali ich do poddania si¢ karze prawa. Naktaniali ich
do poddania si¢ catemu systemowi synajskiemu. System
ten jest prawem ,,w literze”, a nie chrzescijanskim prawem
Nowego Przymierza w duchu.

Istnieje tu prosty schemat myS$lenia: stuzba
podstawowym zasadom oznacza poddanie si¢ prawu, a
stuzba  podstawowym  zasadom  wigze si¢ z
przestrzeganiem dni itp. Jak mozna opisaé przestrzeganie
poganskich dni jako pragnienie ,,poddania si¢ prawu”
(4:21), ,,niewole goéry Synaj”? Dzieci systemu synajskiego
sg obecnie zniewolone (4:25). Kontrast wystepuje migdzy
dwoma Jerozolimami, a nie migdzy Jerozolimg a
Babilonem.

Dlatego, méwi Pawel, nie dajcie si¢ uwikta¢ w niewole
gory Synaj. Obrzezanie bedzie oznaczalo konieczno$é
postuszefistwa catemu systemowi. Wymagana jest tylko
wiara i mito$¢ (5:6). Ci, ktérzy naleza do tego systemu, sg
nowym lIzraelem, w przeciwienstwie do starego Izraela
(6:16). Kosciol jest Izraelem Bozym jako nowy
mi¢dzynarodowy Iud wierzacy w Mesjasza. Pawet
btogostawi ich, tj. tych w Galacji 1 szerszym KoSciele,
Izrael Bozy. W 1 Kor 10:18 odroznit etniczny lzrael od
duchowego Izraela Bozego (Gal 6:16), nazywajac ten
pierwszy ,lzraclem ciala”. Migdzynarodowy Koscioh
sklada si¢ jednak =z tych, ktorzy sa ,prawdziwym
obrzezaniem [tj. ,,Zydami”], ktorzy czcza Boga w duchu i
chwalg si¢ Chrystusem Jezusem, a nie ufajg cialu” (Flp
3:3).
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Mozna by zapytaé, dlaczego Pawel przedstawia tutaj
tak negatywny poglad na prawo, a w LiScie do Rzymian
znacznie bardziej pozytywny. Odpowiedz lezy w rdéznych
okoliczno$ciach 1 problemach wierzagcych w Rzymie i
Galacji. W Rzymie pisat do Zydéw i pogan. Dostosowuje
si¢ do obu grup, uzywajac czasami slowa ,prawo” w
specjalnym znaczeniu. MOwi, Ze poganie czasami z natury
wypetniaja prawo (Rz 2:14), chociaz nie majg prawa. Jest
oczywiste, ze prawo to nie obejmowalo przestrzegania
szabatu. Zaden poganin nie jest z natury przestrzegajacym
szabatu. Jednak poganie sg w stanie pokazac, ze prawo jest
zapisane w ich sercach (Rz 2:15). Nieobrzezani, ktorzy z
natury przestrzegaja prawa, beda sadzi¢ obrzezanych,
ktérzy go nie przestrzegaja (Rz 2,27). Pawel podaje tutaj
definicj¢ prawa, ktdre nie obejmuje $wiat Zydowskich, jak
nazywa je apostol Jan w swojej Ewangelii (5,1; 6,4; 7,2).
W Liscie do Rzymian Pawel wzywa do tolerancji mi¢dzy
tymi, ktorzy ,,przestrzegaja jednego dnia ponad inne dla
Pana”, a tymi, ktorzy tego nie robig (Rz 14:5). Kwestia
spozywania migsa a wegetarianizm to odrgbna, choc
powigzana kwestia (Rz 14:2). Sa to sprawy sumienia.
Spozywanie warzyw nie jest bezposrednio zwigzane z
przestrzeganiem dni $wigtecznych. Czy kto§ moze
wykaza¢, ze warzywa, w przeciwienstwie do migsa, byly
spozywane w szczegolne dni?

Niektorzy przestrzegajacy szabatu sg godni podziwu w
swoim konsekwentnym naleganiu, aby przestrzegac $wiat i
nowiu ksiezyca. Z Listu do Kolosan 2:16 jasno wynika, ze
dni, miesigce i coroczne §wigta maja w umysle Pawla
rowny status. Dlatego wszystkie musza by¢ przestrzegane.
Ksiega Amosa 8:5 sugeruje, ze w nowiu ksi¢zyca nalezy
zaprzesta¢ wszelkiego handlu i pracy w polu, a Ksigga
Izajasza 66:23 sugeruje, ze nowiu ksi¢zyca jest dniem
kultu, podobnie jak szabat.

Przestrzeganie szabatu mozna oczywiscie z calg
pewnos$cia uzasadni¢ na podstawie Starego Testamentu.
Jednak przestrzeganie
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dni zostalo ,uduchowione” w Nowym Testamencie.
Wszyscy przyznaja, ze w Nowym Testamencie wystgpuje
pewne uduchowienie. Obrzezanie ze Starego Testamentu
byto ledwo rozpoznawalne w swojej uduchowionej formie
w Nowym Testamencie. Kto od razu dostrzeglby zwigzek
migdzy obrzezaniem a nastawieniem umystu? Podczas gdy
fizyczne obrzezanie w Ksiedze Rodzaju 17 jest
absolutnym  wymogiem cztonkostwa w  narodzie
przymierza, zarowno dla Zydow, jak i obcych, w Nowym
Przymierzu stato si¢ ono kwestig obojetng. To ogromna
zmiana.

Mateusz sugeruje uduchowienie szabatu, zapisujac
stowa Jezusa, ze kaptani mogg tamac szabat i pozostac bez
winy (Mt 12:5-6). Kaptani, ktorzy niewinnie tamali sabat,
to znaczy nie byli zwigzani sabatem, gdy pracowali w
przybytku lub $wiatyni, sa ,,typem” nowego kaptanstwa
wszystkich wierzacych. Dawid i jego towarzysze rowniez
ztamali prawo Starego Testamentu, jedzac chleb poktadny.
Ale ich postgpowanie bylo uzasadnionym ,typem”
wolno$ci od prawa w Nowym Przymierzu (Mt 12:4).

Chrystus zaoferowat ,,odpoczynek” tym, ktorzy do
niego przyszli (Mt 11:28-30). Czy nie bylby to raczej
odpoczynek staly, a nie cotygodniowy szabat? Cecha
charakterystyczng czwartego przykazania jest to, Ze mozna
je ztama¢ tylko jeden dzien w tygodniu. Wszystkie
pozostate przykazania obowigzuja kazdego dnia. Pawel
wskazuje na uduchowienie Paschy: coroczne dni
przasnikow sg teraz rdOwnoznaczne z trwatym uzywaniem
przasnikow szczerosci i prawdy (1 Kor. 5:8). ,,Szczerosé i
prawda” sa wymagane kazdego dnia tygodnia. To wtasnie
oznacza ,,przestrzeganie §wieta” (1 Kor. 5:8). Czasownik
ten ma tutaj znaczenie terazniejsze ciagle: mamy
nieustannie przestrzegac¢ swigta.
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Polikarp byl bezposrednio nauczany przez apostota
Jana. Zginat jako me¢czennik w wieku 86 lat. Jego uczen
Ireneusz nie wie nic o przestrzeganiu szabatu. Jesli Jan
nauczyt Polikarpa przykazania szabatu, to nie udato mu si¢
przekazaé jego uczniowi znaczenia tego przykazania. Nie
jest to rozstrzygajacy argument przeciwko przestrzeganiu
szabatu, ale trudno nie dostrzec, ze List do Galatow nim
jest. Jesli Pawet nie probowat pokazaé, ze system prawny
Mojzesza ustanowiony na Synaju zostal zastgpiony przez
wyzsza forme prawa w Chrystusie, to co probowat
pokazac?

Nie jest niczym niezwyklym, Ze osoby przestrzegajace
szabatu przyznaja, ze nie rozumieja, co Pawel miat na
mys$li w Liscie do Kolosan 2:16. Probowano rdéznych
ponownych thumaczen, ale niszczg one oczywisty kontrast,
jaki Pawet wprowadza miedzy cieniem (szabatami) a
ciatem (Chrystusem). Ksiega Galacjan roéwniez musi by¢
wyjasniona przez osoby przestrzegajace szabatu, majac na
uwadze fakt, ze Pawel nie mogt mowi¢ o ofiarach. Kodeks
z gory Synaj (Galacjan, rozdziat 4) nie dotyczyl przede
wszystkim ofiar, a sktadanie ofiar nie byto mozliwe dla
pogan w Galacjan. W takim razie, przeciwko jakiemu
prawu sprzeciwia si¢ Pawel? Skoro najwyrazniej nie
uwazal on, ze przepisy dotyczace jedzenia nadal
obowigzuja (Rz 14:20, 14: ,,wszystko jest czyste... nic nie
jest nieczyste), czy nie jest oczywiste, ze w ten sam
sposob traktuje przestrzeganie dni?

Nie ulega watpliwosci, ze odrzuca on obowigzek
przestrzegania niektorych praw. Jakie to prawo?

Jezus ,,znosi prawo nakazéw zawartych w przepisach”
(zob. Ef 2:15). Osoby przestrzegajace szabatu musza
przedstawi¢ rozsadne 1 wiarygodne wyjasnienie tego tekstu
oraz calej Ksiegi Galacjan, jesli chca przekona¢ swoich
przyjaciot, ze tamanie szabatu jest roéwnoznaczne z
famaniem wszystkich praw Bozych. Wreszcie, nalezy
wykaza¢, ze List do Rzymian 14:5 jest zgodny z
konieczno$cig przestrzegania cotygodniowego szabatu
jako istotnej czesci wiary.
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Faktem jest, ze Pawel sprzeciwia si¢ prawu w sensie
Starego Przymierza jako Zrodiu naszego zbawienia.
Zrodiem naszego zbawienia jest ,wiara w Jezusa
Chrystusa” — wiara w Jezusa i wiara Jezusa, nasladowanie
Jego przyktadu jako zwiastuna Ewangelii Krolestwa i
postuszenstwo Jego Ewangelii Krolestwa (Mk 1:14, 15;
4:11, 12; Lk 4:43). Istota wiary Nowego Testamentu jest
wiara w obietnice dane Abrahamowi (Rz 4), zgodnie z
nauka Jezusa i apostotow. Sila do nasladowania przyktadu
Jezusa i wierzenia tak, jak wierzyt Abraham, pochodzi od
ducha, ktéry kieruje zbawienie w nowym kierunku. Owoce
ducha wynikaja z wiary w przestanie Ewangelii gloszone
przez Jezusa, a mianowicie Ewangeli¢ Krolestwa (zob. Mt
13:19; Lk 8:12). ,,Wiara rodzi si¢ ze stuchania, a stuchanie
z przestania Mesjasza” (Rz 10:17).

Jesli masz jakiekolwiek watpliwosci dotyczace kwestii
czystego i nieczystego migsa lub szabatu, rozwaz uwaznie
stowa Pawla z Listu do Rzymian 14:14, 20: ,Ja [Pawel,
Zyd] wiem, Ze nic nie jest nieczyste samo w sobie, ale dla
tego, kto uwaza to za nieczyste, jest to nieczyste...
Wszystko jest czyste”. Pawel uzywa slowa doktadnie
przeciwnego do tego, ktore znajduje si¢ w Ksiedze
Kaptanskiej 11, gdzie niektére pokarmy opisane s3 jako
nieczyste (akathartos). Stwierdza on, ze ,,wszystko jest
czyste [katharos]”. Czy Pawel mogl egzekwowac przepisy
dotyczace pokarmow zawarte w Ksigdze Kaptanskiej 11?
Jest oczywiste, ze nie interesowaly go te prawa
Mojzeszowe. W Liscie do Galatow 3:19, 24, 25 wyraznie
stwierdza, ze prawo Mojzesza ,zostalo dodane, az
przyszedt potomek [Chrystus]... Prawo bylo naszym
opiekunem, ktéry doprowadzit nas do Chrystusa... ale po
nadej$ciu wiary nie jesteSmy juz pod opieka/prawem”.
Naleganie na przestrzeganie prawa Mojzesza w ramach
Nowego Przymierza jest sprzeczne z naukg Pawtla i Jezusa,
ktory go zainspirowal.



Wiecej na temat Kolosan
2:16, 17 i kwestii szabatu

Przeglad  ,wyjasnien”  przedstawionych  przez
sabatarian w odniesieniu do Listu do Kolosan 2:16, 17
pokazuje, ze nie ma miedzy nimi zbytniej zgody co do
tego, co Pawel zamierzal nauczy¢ w tym wersecie, cho¢
uwaza si¢ za pewne, ze nie mogt by¢ przeciwny
przynajmniej cotygodniowemu sabatowi. Gléwna rdznica
zdan dotyczy znaczenia stow ,,$wieto, nowiu ksiezyca lub
sabat”. Jedna z grup sabatarian (zwlaszcza adwentysci
dnia siddmego) uznala, ze wilaczenie cotygodniowego
szabatu do trdjcy Pawla jest fatalne dla sabatarianizmu.
Widzag oni wyraznie, ze wszystko, co jest tutaj
wymienione, jest degradowane do roli cienia w
poréwnaniu z ,ciatem”, ktore je zastgpilo. Ta szkola
mys$lenia musi zatem argumentowaé, ze Pawel ma na
mys$li tylko coroczne sabaty i nowiu ksiezyca. Uwaza sig,
ze mozna zrezygnowaé z tych obrzedoéw, podczas gdy
cotygodniowy sabat pozostaje nienaruszony.

Stanowisko to z wielkg szczeroscig reprezentowat
niezyjacy juz F.M. Walker (God’s Watchman and the
Hope of Israel). Nie widzi on zadnej sprzecznosci w tym,
ze Pawel powiedzial, iz nikt nie powinien osadzaé
Kosciota w kwestii ,, swigtow, nowiu ksiezyca lub $wiat”,
wykluczajac w ten sposodb cotygodniowy sabat. Jego
koledzy przestrzegajacy szabatu (stusznie) uwazaja to za
niemozliwg interpretacj¢ wersetu: ,,Uzycie przez Pawla
terminu ,,$wigty dzien” obejmuje juz coroczne uroczyste
sabaty. Odnoszenie stowa ,,szabat” do corocznych $wiat
byltoby zbednym powtorzeniem”.(*YWalker nalega na

20 Kosciot Boga Siodmego Dnia, Bible Advocate, maj 1982, str. 13.
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wykluczeniu cotygodniowego szabatu z ,,trojcy” Pawla.
Twierdzi on, ze ,trdjca” ma zwigzek wylacznie z
systemem ofiarnym Starego Testamentu 1 ze Pawel w
Liscie do Kolosan 2:16 nie zajmuje si¢ ofiarami, a jedynie
Swigtami. Jednak Ko$ciot Bozy na calym $wiecie
stanowczo twierdzit, ze Pawel zajmowat si¢ ofiarami, a nie
samymi dniami! Walker jest w stanie przytoczy¢
fragmenty Starego Testamentu, w ktorych ofiary sa
powiazane z trojca Swiat. Nie zauwaza jednak, ze ,.trio”
nadal jest zbiorczym okresleniem wszystkich $wiat,
rocznych, miesiecznych i1 cotygodniowych, niezaleznie od
tego, czy chodzi o ofiary, czy nie: ,,Zniszcze wszystkie jej
radosci, jej swieta, nowiu ksiezyca i1 sabaty, wszystkie jej
uroczystosci [spotkania]” (Oz 2:11).

Now ksigzyca jest zwigzany z cotygodniowym
szabatem: ,,I rzekl: «Dlaczego chcesz i$¢ do niego dzisiaj?
Nie jest przeciez ani nowiu ksiezyca, ani szabatu»” (2 Krl
4:23).

Szkota myslenia reprezentowana przez Kosciot Bozy
(Si6dmego Dnia), a ostatnio przez adwentyst¢ dnia
siodmego, Samuele Bacchiocchi, uwaza, ze ,trojca”
obrzedow wymienionych przez Pawtla jest standardowym
oznaczeniem wszystkich dni swigtecznych (11 Kron. 2:4;
31:3; Nehemiasza 10:33; II Krolow 4:23; I Kronik 23:31;
Ezechiela 45:17; 46:1; Ozeasza 2:11; Amosa
8:5).

Aby  uzasadni¢  nasze  stanowisko,  ponizej
przedstawiamy niepodwazalne dowody na to, ze wszystkie
trzy formy obchodow sg uwazane za jeden system:

1 Kronik 23:31: ,,i sktada¢ wszystkie catopalenia Panu
w szabat, w nowiu ksigzyca 1 w ustalone swigta, zgodnie z
liczba okreslong w  przepisach dotyczacych ich,
nieustannie przed Panem” (por. ,,znosit prawo przykazan
zawarte w przepisach” Ef 2:17).
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2 Kronik 2:4: ,,Oto zamierzam zbudowa¢ dom dla
imienia Pana, Boga mego, aby go Mu poswieci¢ 1 pali¢
przed Nim kadzidlo z wonnych przypraw, oraz dla
ciaglego chleba pokladnego i1 dla calopalen rano i
wieczorem, W szabat, w nowiu ksieZzyca 1 w ustalone
swigta Pana, Boga naszego. Jest to nakaz wieczny dla
Izraela”.

2 Kronik 8:13: ,tak jak wymagal tego codzienny
obowigzek, sktadajac ofiary zgodnie z przykazaniem
Mojzesza, w szabat, w nowiu ksigzyca i w ustalone swieta,
trzy razy w roku, a mianowicie w $wigto przasnikow, w
Swigto tygodni i w §wigto namiotow”.

2 Kronik 31:3: ,Wyznaczyl tez cze$¢ majatku
krolewskiego na calopalenia, mianowicie na catopalenia
poranne i wieczorne, catopalenia w szabat, nowiu ksiezyca
i Swieta ustanowione, jak napisano w Prawie Jehowy”.

Ezdrasz 3:5: ,,a potem catopalenia codzienne, ofiary z
nowiu ksiezyca 1 ze wszystkich ustalonych swigt Pana,
ktore byty poswigcone, oraz od kazdego, kto dobrowolnie
sktadat ofiar¢ Panu”.

Nehemiasza 10:33: ,na chleb poktadny, na ofiary
pokarmowe, na catopalenia, na sabaty, na nowiu ksiezyca,
na swieta, na rzeczy $wigte, na ofiary przebtagalne za
Izraela i na wszystkie prace domu naszego Boga”.

Izajasz 1:13: ,Nie przynoscie juz daréw daremnych,
kadzenie jest dla mnie obrzydliwo$cia, nowiu ksigzyca i
sabatu, zwotywania zgromadzen — nie moge znie$¢
nieprawosci i1 uroczystych zgromadzen”.
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Ksiega Izajasza 1:14: ,Nienawidz¢ waszych nowiu
ksiezyca 1 waszych swigt, sa dla mnie ci¢zarem, jestem
zmeczony ich znoszeniem”.

Ezechiel 45:17: ,Ksiaze¢ bedzie sktadat ofiary
catopalne, ofiary pokarmowe 1 ofiary ptynne podczas
swigt, nowiu ksiezyca 1 sabatow, podczas wszystkich
wyznaczonych swigt domu Izraela. On przygotuje ofiarg
przebtagalng, ofiar¢ pokarmowa, calopalenie i1 ofiary
pokojowe, aby dokona¢ przebtagania za dom Izraela”.

Ezechiel 46:3: ,,A lud tej ziemi bgdzie oddawat czes¢
przed Panem u bram tej bramy w szabat 1 w nowiu
ksiezyca”.

Ozeasz 2:11: ,,Zlikwiduje tez wszystkie jej radosci, jej
Swieta, nowiu ksiezyca, sabaty 1 wszystkie jej uroczyste
zgromadzenia”.

Przyznanie, ze ,$wigta, nowiu ksigzyca i sabaty”
oznaczaja wszystkie trzy rodzaje obchodéw, stworzyto
nowy problem dla oséb przestrzegajacych sabatu. Proby
rozwigzania tej trudnosci sa dalekie od zadowalajacych,
poniewaz wigzg si¢ z ingerencja w normalne prawa jezyka.
Pawetl po prostu mowi, ze ,S$wieta, nowiu ksiezyca i
sabaty” sa (jednym) cieniem, ale ,.ciato” jest natomiast
Chrystusem. Ten sam kontrast miedzy ,cieniem” a
»clalem” ilustruje List do Hebrajczykow: ,,Prawo bowiem,
majac cien przyszlych dobr” (jezyk jest prawie identyczny
z Kol 2:17) w przeciwienstwie do ,,ciala Jezusa Chrystusa,
ofiarowanego raz na zawsze” (Hbr 10:1, 10). Podobnie w
Liscie do Hebrajczykow 8:5 system mojzeszowy jest
poréwnywany do ,,cienia”. W zadnym z tych przypadkow
nikt nie begdzie twierdzit, ze cien nadal jest wazny, skoro
przyszedt Chrystus. Jednak w Kol 2:16, 17 $wigta sa
cieniem w przeciwienstwie do Chrystusa, ale cieniem,
wedtug o0sob przestrzegajacych szabatu, ktory nadal musi
mie¢ waznos¢ pomimo przyjscia ciata, Chrystusa.
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Najwazniejsze pytanie brzmi: co wedlug Pawla
oznacza termin ,.cien”? Odpowiedz jest prosta: ,$wieta,
nowiu ksiezyca i sabat”. To wtasnie one ,,s3 cieniem”. W
innych fragmentach nie mamy trudnosci z zaimkiem
wzglednym. Odnosi si¢ on do swojego poprzednika!
»Nowe” wyjasnienie Kolosan 2:17 probuje oddzieli¢
zaimek wzgledny ,ktore” od poprzednika ,,$wigta, nowiu
ksigzyca 1 szabatu”, czynigc praktyki ascetyczne cieniem
rzeczy przysziych. Ale gdzie w Pismie Swigtym mowi sie,
ze praktyki ascetyczne sg cieniem, a tym bardziej cieniem
rzeczy przyszlych? Ta egzegeza ignoruje oczywiste
podobienstwa z Listem do Hebrajczykéw 10:1 1 8:5. Pawetl
po prostu nie powiedzial, ze praktyki ascetyczne sa
»cleniem”; mowi, ze ,,Swieta, nowiu ksiezyca i sabat” sg —
podobnie jak ofiary — cieniem, obecnie bez znaczenia w
Swietle ofiary Chrystusa, ktory przyszedt i umart. Chrystus
jest wypehieniem wszystkich tych cieni i typéw Starego
Testamentu.

Najnowsza proba argumentowania, ze Pawel ma na
mysli praktyki ascetyczne, a nie same $wigta, pochodzi od
Samuele Bacchiocchiego. Doktada on znacznych staran,
aby pokaza¢, ze Pawel negatywnie ocenia nie sabat, ale
praktyki do niego dodane. Cytuje niemieckiego biskupa
Eduarda Lohse, aby poprze¢ swoja tezg. Jednak gdy
biskup otrzymat kopi¢ argumentdw Bacchiocchiego,
Lohse zwrocit uwage, ze Bacchiocchi zle go zrozumiat.
Biskup ani przez chwil¢ nie sugerowal, ze Pawet nie
postrzegat $wiat negatywnie. Zaimek wzgledny odnosi si¢
do samych $wiat!

Bacchiocchi, sam bedacy adwentysta dnia siddmego,
obalit tradycyjne argumenty sabatarian Ellen
G. White i Komentarza Adwentystow Dnia Siodmego.
Zgadza si¢ ze wszystkimi komentatorami, ze Pawel w
Liscie do Kolosan 2:16 ma na mysli cotygodniowy sabat, a
takze nowiu ksiezyca i coroczne $wigta. Za Bacchiocchim
podaza
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Kosciot Bozy Sidodmego Dnia. Zdefiniowawszy stowo
»clen” jako ,szkic, zarys, zarysowanie”, w swoim
magazynie zadaje pytanie: ,,Co Pawel okresla jako cien lub
zarys?”. Odpowiedz na to pytanie jest prosta: ,Pawetl
mowi nam do$¢ jasno: «$wieta, nowiu ksiezyca i sabat»”.2!
Twierdzenie, ze chodzi o praktyki ascetyczne dodane do
$wiat, jest po prostu unikaniem stwierdzenia Pawta. Jest to
kolejna forma starego argumentu sabatarian, ze Pawel byt
przeciwny ofiarom, do ktorych zachecano Kolosan.
Argument ten zostal ostatecznie porzucony, gdy zdano
sobie sprawe, ze poganin nie mogt sktada¢ ofiar. Ofiary
sktadano w Jerozolimie i nie sktadali ich poganie.

Istnieje  znacznie powazniejszy zarzut wobec
wszystkich sabatarianistycznych interpretacji Listu do
Kolosan 2:16. Wyznawcy szabatu wydaja si¢ niech¢tni do
zmierzenia si¢ z implikacjami zawartymi w wzmiance
Pawla o ,,$wietach, nowiu ksi¢zyca i szabacie” jako grupie
dni $wigtych, wymienionych bez rozroznienia. Jesli ma si¢
argumentowaé, ze Pawel ostrzegal Kolosan przed
wypaczeniem dni, a nie przed samymi dniami, to nalezy
zmierzy¢ si¢ z faktem, ze wszystkie trzy rodzaje dni sq
rownie istotne dla chrzescijan pochodzenia poganskiego.
Wspomnienie wszystkich trzech form obchodzenia §wiat
musi, zgodnie z argumentacja sabatarian, oznaczaé, ze
Kolosan juz obchodzili wszystkie trzy rodzaje swigt i
dlatego zostali nauczeni przez Pawla, aby je obchodzic.
Tylko wtedy heretycy mogli narzuci¢ co§ dodatkowego
oprocz dni. Nie mogli narzuci¢ praktyk ascetycznych w
dni, ktorych Kolosan nie obchodzili! Zatem zgodnie z tym
argumentem praktyka koSciota apostolskiego byto
obchodzenie wszystkich trzech rodzajow $wiat. Pawel
wyraznie traktuje je wszystkie jednakowo. Osoby
przestrzegajace cotygodniowego szabatu musza, zgodnie z
ich argumentacja, zmierzy¢ si¢ z mozliwoscia, ze nie
przestrzegaja corocznych $wiat i mowiu ksigzyca, co
stanowi niepostuszenstwo. Niektorzy dostrzegajg site

2L Bible Advocate, maj 1982, str. 12, 13.
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tego punktu 1 obecnie przestrzegaja (lub probuja
przestrzegac) nowiu ksigzyca i corocznych §wiat.

By¢ moze pokaze to, ze cata proba zachowania szabatu
w $wietle Listu do Kolosan 2:16 jest petna trudnosci.
Zaskakujace jest to, ze Pawel wspomina stowo ,,szabat”
tylko raz we wszystkich swoich listach, a nawet wtedy
moéwi o nim jedynie jako o ,,cieniu”. Jednak dla sabatarian
szabat jest (czasami) centralng kwestia postuszenstwa.
Wysitki podjete w celu ,,ponownego przetlumaczenia”
Pawla s3 symptomem pragnienia, aby powiedzial cos,
czego nie powiedziat. Jedna z argumentacji sugeruje, ze
Pawel pragnie, aby ,,nikt nie osadzat Kosciola, ale aby
Kosciot (ciato Chrystusa) dokonywat osadu”. Kontrast ten
trzeba wymysli¢, poniewaz grecki tekst nie méwi ,,niech
nikt...”, ale po prostu ,,nie pozwolcie nikomu...”. Kontrast
nie wystepuje migdzy ,,nikim” a Kosciolem, ale migedzy
cieniem a cialem, ktorym jest Chrystus. ObniZzenie rangi
rzeczy okreslanych jako ,,cien” nie powinno by¢ trudne do
zrozumienia. W wersetach 22 i 23 mamy doktadnie ten
sam rodzaj konstrukcji: ,ktore” z wersetu 22 i1 ,ktore
rzeczy” z wersetu 23 odnosza si¢ do spraw nieistotnych,
ktére nie przyniosa wierzacemu zadnej korzysci.
Czasownik w czasie terazniejszym ,ktore sg” (werset 17)
nie stanowi tu oczywiscie zadnej trudno$ci, poniewaz w
Liscie do Hebrajczykow 10:1 prawo ,ma” (,,majac”,
imiestow terazniejszy) cien rzeczy przysztych. Ale nikt nie
bedzie twierdzit, ze ofiary sa nadal w mocy.

Wisrdd osob przestrzegajacych szabatu istniejg obecnie
cztery lub pi¢¢ sprzecznych wyjasnien Kolosan 2:16, 17.
Istniejg trzy rozne formy przestrzegania szabatu. Niektorzy
przestrzegaja tylko cotygodniowego szabatu, inni
przestrzegaja nowiu ksi¢zyca, a jeszcze inni corocznych
szabatow. Niektorzy nalegaja na przestrzeganie wszystkich
trzech. Wielu nie ma pewnosci, ktore daty w kalendarzu sa
wiasciwe do obchodzenia Paschy lub Pi¢édziesiatnicy.
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Nie sposob  wyobrazi¢  sobie chaos, jaki
spowodowatoby takie podzial, gdyby trzy ,strony”
wyruszyly razem, aby glosi¢ Dobrg Nowing o Krdlestwie
Bozym i sprawach dotyczacych Imienia Jezusa Chrystusa
(Dz 8,12). Inni czlonkowie spotecznos$ci przestrzegajacej
sabatu twierdza, ze do Boga nalezy zwraca¢ si¢ wylacznie
za pomocg specjalnego hebrajskiego tytutu, a fonetyczny
symbol ,,bog” jest poganski. Czy wszystko to moze by¢
owocem ducha, ktory prowadzi do jednosci? (Nie oznacza
to, ze jednos¢ mozna znalez¢ w gléwnych kosciotach!)

Prawdziwa trudno$cia dla o0sob przestrzegajacych
szabatu jest zagrozenie dla prawa i postuszenstwa, ktore
dostrzegaja w antysabataryzmie. W rzeczywisto$ci maja
na mys$li zagrozenie dla przestrzegania szabatu. Wada
myslenia sabatarian jest utozsamianie terminu ,,prawo”
uzytego przez Pawla z dziesigcioma przykazaniami
Starego Testamentu. Takie utozsamianie jest watpliwe, co
mozna latwo wykazaé, czytajac List do Rzymian 2:14, 15:
,Gdy poganie, ktorzy nie maja prawa [nomos], z natury
czynig to, co zawiera prawo... pokazuja dzieto prawa
wypisane w ich sercach”. Czy prawo to obejmuje
przestrzeganie cotygodniowego szabatu, corocznych $wiat
szabatowych lub nowiu ksigzyca? Istnieje prawo duchowe,
szczegotowo opisane przez Jezusa w Kazaniu na Gorze,
ktére nie jest tylko powtdrzeniem dziesigciu przykazan,
mimo ze Jezus miatl zwyczaj chodzi¢ do synagogi w dzien
szabatu. Prawo obrzezania pozostalo w mocy przez caly
okres stuzby Chrystusa, ale nikogo nie szokuje jego
»duchowe” znaczenie jako obrzezania serca, jak nauczat
Pawel.

Przestrzeganie dni staje si¢ rowniez kwestig oboje¢tna,
jak jasno stwierdza Pawel w Liscie do Rzymian 14:5,
gdzie porusza réwniez kwestie wegetarianizmu oraz
spozywania wina 1 mig¢sa. Bardzo znaczace jest to, ze
wielu przestrzegajacych szabatu nie jest w stanie
zaakceptowac spozywania wina
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jako blogostawienstwo dane przez Boga (oczywiscie w
Scistej umiarze). Odmowa picia wina jest formg ascetyzmu
narzucong wierze Nowego Testamentu. Jezus zamienit
wiele galonéw wody w wino (symbolizujac przejscie od
Starego Przymierza do Nowego Przymierza). Jesli
uznamy, ze alkohol sam w sobie jest grzechem, oskarzamy
samego Jezusa. Zostal on rownie niesprawiedliwie
oskarzony o bycie ,,pijakiem”. Powinno by¢ oczywiste, ze
Jezus traktowal wino jako blogostawienstwo dane przez
Boga, uzywane w odpowiedni sposob.

Osoby przestrzegajace szabatu musza wziag¢ pod
uwage mozliwo$¢, ze naleganie na specjalny dzien ma ten
sam charakter — jest regulacja narzucong wierze i
niszczaca nasza wolno$¢ w Chrystusie. Ci z nas, ktorzy
znaja zycie jako osoby przestrzegajace szabatu i1 bez
szabatu, nie sg $wiadomi, ze wkroczylismy w ciemno$¢.
Cale nasze doswiadczenie z dokumentami Nowego
Testamentu sugeruje co§ przeciwnego. Tego rodzaju
subiektywna argumentacja nie jest oczywiscie mocna.
Jednak $wiadectwo Nowego Testamentu w Liscie do
Kolosan 2:16 zdecydowanie sprzeciwia si¢ obowigzkowi
przestrzegania  szabatu.  Przestrzeganie = czwartego
przykazania nie wnosi nic do duchowosci chrzescijanskie;.
Ciagle odpoczynki w Chrystusie jako nasz ,szabat” sa
znacznie wazniejsze dla wiary Nowego Testamentu.

Warto zwr6ci¢ uwage na wnioski wyciagnigte przez
znanego wyznawce szabatu, ktory przez 28 lat intensywnie
poszukiwal prawdy na temat tego, co Biblia mowi o
obowigzkowym przestrzeganiu soboty: ,,Ja, podobnie jak
wszyscy bracia wyznajacy siddmy dzien, gleboko
wierzytem 1 tysigce razy powtarzatem, ze siddmy dzien
szabatu nigdy nie byt zwigzany z nowiem ksiezyca i
Swigtami. Nie potrafi¢ zrozumie¢, jak moglem by¢ tak
Slepy... Po 28 latach przestrzegania szabatu, po
przekonaniu ponad tysigca innych oséb do jego
przestrzegania, po przeczytaniu Biblii od poczatku do
konca, wers po wersie... i po dokladnym zbadaniu,
najlepiej jak potrafitem
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, kazdy tekst 1 kazde slowo w calej Biblii majace
najmniejsze znaczenie dla kwestii szabatu; po przejrzeniu
wszystkich tych tekstow, zarowno w oryginale, jak i w
wielu tlumaczeniach; po przeszukaniu leksykonow,
konkordancji, komentarzy i stownikdw; po przeczytaniu
wielu ksigzek przedstawiajacych obie strony tej kwestii;
po przeczytaniu kazdego wersetu wszystkich ojcow
wczesnego Kosciola na ten temat; po napisaniu kilku prac
na rzecz sidédmego dnia, ktore zadowolily moich braci; po
kilkunastokrotnym przedyskutowaniu tej kwestii, po
zobaczeniu owocOw jej przestrzegania i po rozwazeniu
wszystkich dowodéw, w bojazni Bozej i przed sadem,
jestem w pelni przekonany w swoim umysle i sumieniu, ze
dowody przemawiaja przeciwko przestrzeganiu siddmego
dnia...Préba wlania nowego wina (Ewangelii) do starych
buktakow (instytucji Starego Przymierza) psuje jedno i
drugie... Kiedy bytem zagorzatym zwolennikiem siédmego
dnia, Kolosan 2:14, 16, 17 zawsze mnie niepokoito. Prosta
lektura tego fragmentu wydawala si¢ wyraznie naucza¢ o
zniesieniu szabatu. Bylem pod wrazeniem faktu, Ze trzeba
byto to wyjasni¢ 1 ze wymagato to ogromnej iloSci
subtelnych rozréznien”.(*?T" sam byly przestrzegajacy
szabat zauwazyl: ,,Czesto zalowatem, ze Kolosan 2:16, 17
nie ma w Biblii 1 niepokoi to moich braci z Kosciola
Adwentystow Dnia Siédmego tak samo jak mnie,
niezaleznie od tego, co mowig”.(23)

22 D.M. Canright, ,,Why I Gave Up the Seventh Day” (,,Dlaczego porzucitem siodmy
dzief”).
BCytowane w: M.S. Logan, Sabbath Theology, str. 269.
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Stare Przymierze ro6zni si¢ od Nowego. Stare opiera si¢
na zasadzie prawa, a Nowe jest ,,w Chrystusie”. W 1
Liscie do Koryntian 9:21 Pawet jest ,,w prawie Chrystusa”
1 dla niego ,,przestrzeganie przykazan jest wszystkim” (1
Kor 7:19).

Pojawia si¢ kontrast:

1) W 2 Liscie do Koryntian 3:13-17 Swiatowy Kosciot
Bozy probowat ograniczy¢ to do kary prawa, ale
odniesienie dotyczy dwoch kamiennych tablic z Ksiegi
Wyjscia  24:12 —  dziesigciu  przykazan. Pawel
niekorzystnie kontrastuje prawo Starego Testamentu z
nowym ,,prawem Chrystusa”.

2) W Liscie do Galatow 5:3 fizyczne obrzezanie
oznacza, ze bedziemy musieli ,,przestrzegaé calego
prawa” (co oznacza, ze chrzescijanie nie musza
przestrzega¢ calego prawa). Jesli chodzi o ,zycie jak
Zyd” (Gal. 2:14), chrzescijanie nie musza tego robié, wiec
Pawetl moze by¢ ,,bez prawa” dla osoby, ktora jest ,.bez
prawa”. Osoba przestrzegajagca szabatu nie moze
powiedzie¢, ze jest ,,bez prawa”.

3) Istnieje prawo przykazan w nakazach, ktore zostato
zniesione (Ef 2:15).

4) List do Galatow 4:21-26 pokazuje, ze Stare
Przymierze (Horeb) powoduje zniewolenie 1 jest
bezposrednio przeciwne Chrystusowi. Pawel faktycznie
moéwi, ze jesli poddajesz si¢ prawu, Chrystus przestaje
dziata¢ w twoim zZyciu (Gal. 5:4)! Nic dziwnego, ze szatan
chce, aby ludzie podlegali prawu. To wyjasnia atak szatana
na kosciol w Kolosach. Pawet jest oburzony, ze ko$ciotowi
narzuca si¢ niepotrzebne zasady (Kol 2:10-12).
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List do Kolosan 2:16 pokazuje, jaki status ma sabat dla
chrzescijan. On, §wigta i nowiu ksigzyca sg cieniem. Jest
to doktadnie taki sam status, jak w przypadku ofiar (Hbr
8:5; 10:1). Nikt nie twierdzi, ze cien ofiar jest nadal
aktualny po przyj$ciu Chrystusa. Tak wigc istota cienia
fizycznego obrzezania jest obrzezanie serca, a istotg cienia
sabatow/§wietych dni jest odpoczynek od naszych
wlasnych uczynkéw w Chrystusie (Hbr 4). Chrystus jest
naszym szabatem. Codziennie odpoczywamy w Nim.
Pawet mowi: ,Swictujmy”, tj. przez caly czas. Przasny
chleb jest teraz ,,przasnym chlebem szczerosci i prawdy”
(1 Kor 5:8). Pawet w ten sposob ,,duchownil” obrzedy
Starego Testamentu.

W Starym Testamencie sabat zostal po raz pierwszy
objawiony Mojzeszowi w Ksiedze Wyjscia 16. Zwroé
uwage na Ksigge Nehemiasza 9:14: ,sabat zostat
objawiony Izraelitom przez Mojzesza”. Fakt, Zze Bog
uswiecit sabat podczas stworzenia $wiata, nie dowodzi
sam w sobie, ze zamierzal, aby Adam go przestrzegatl.
Ksigga Wyjscia 20:11 taczy uswigcenie sabatu podczas
stworzenia $wiata z jego pozZniejszym objawieniem
Mojzeszowi. Bog uswiecit réwniez sabat jako symbol
tysigcletniego odpoczynku, zgodnie z Listem do
Hebrajczykow 4:4-9. Ksiega Powtérzonego Prawa 5:3
wyraznie mowi, ze Stare Przymierze i Dekalog nie
zostaly zawarte 7 ojcami, ale z Izraelem, a
przestrzeganie sabatu bylo pamiatka niewoli w Egipcie
(Pwt 5:15).

List do Rzymian 14:5 pokazuje, Ze przestrzeganie
jednego dnia ponad inne jest kwestig sumienia, a List do
Kolosan 2:16 pokazuje, ze wymuszanie przestrzegania
szabatu jest zte. Jesli nie, to nowiu ksigzyca sg tak samo
wigzace jak szabat i $wigta.

Nie oznacza to, ze chrze$cijanie nie maja prawa. Prawo
zostalo ,,wypeklione” (Mt 5:17), tzn. jego glebszy
duchowy sens zostat objawiony i stat si¢ obowigzkowy.
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dla nas. Mozna je przestrzega¢ tylko poprzez ducha.
Szabat jest czg$cig catego cyklu sabatow/§wigtych
dni/nowiu  ksi¢zyca/szabatow  ziemi/jubileuszu, ktore
naleza do Starego Przymierza. Intencja tych praw pojawia
si¢ w Nowym Przymierzu jako duchowy odpoczynek w
Bogu, teraz i w znacznie petniejszej formie w przysztym
Krolestwie.

W ten sposob Herbert Armstrong i inni zmieszali Stare
z Nowym 1 zrobili dokladnie to, czemu Pawet tak
gwattownie si¢ sprzeciwial w Liscie do Galatow i
Kolosan. Protestanci dobrze to rozumieja. Nacisk Herberta
Armstronga na ten szczegdlny wymog, wraz z dziesigcing,
przyciagat ludzi do niego i oddzielat ich od wszystkich
innych (szabat bardzo dobrze to robi). Legalizm roéwniez
oddziela nas od Chrystusa.

Ksiega Kaptanska 24:3 mowi, ze olej miat ptonaé w
Swigtyni jako ,ustawa na wieki dla waszych pokolen”.
Obecnie rozumiemy to duchowo jako $wiatlo ducha i
Ewangeli¢ w chrzescijanach. Tak wigc sabat jako wieczne
przymierze zostaje uduchowiony. Fizyczny narod Izraela
staje si¢ duchowym Izraelem Kosciola w Nowym
Testamencie (Gal. 6:16; Fil. 3:3). (Nie oznacza to
zaprzeczenia  zbiorowemu nawrdceniu  Zydow w
przysztosci, podczas Drugiego Przyjscia).

W Ewangelii Mateusza 12:5 znajduje si¢ wyrazna
wskazowka dotyczaca duchowej natury szabatu.
Uzasadniajac swoje zachowanie w szabat, Jezus odwotuje
si¢ do przyktadu kaptanow, ktorzy w Starym Testamencie
byli zwolnieni z przestrzegania prawa szabatu. Nalezy
zauwazy¢, ze lamali oni szabat — pracowali w ten dzien
— ale byli niewinni. Czy nie jest to zapowiedz KoSciota,
ktory tamie sabat i jest niewinny? Sabat Kosciota jest
czyms$ innym: zaprzestaniem naszych wilasnych uczynkow
kazdego dnia tygodnia.

Stowo ,szabat” pojawia si¢ dopiero w Ksiedze
Wyjscia 16. Bég odpoczat siodmego dnia, ale nie jest
powiedziane, ze
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nakazal od tego momentu przestrzeganie kazdego szabatu.
Szabat byt znakiem przymierza dla Izraela i symbolem
tysigcletniego odpoczynku, do ktérego mamy wejsé
pozniej, a takze symbolem zaprzestania naszych
grzesznych uczynkow teraz, kazdego dnia tygodnia (Hbr
4). ,,Chrzescijanom pozostaje ,,szabatizm”, a nie dostowny
siodmy dzien.



Chrzescijanie i Prawo (Tora)

autor: Charles Hunting,
byly ewangelista w Swiatowym Ko$ciele Bozym

Zwrbécenie uwagi wierzacych na doktryng jednego
Boga jest istotnym elementem przywrdcenia wiary
biblijnej. Jestem jednak przekonany, ze stoimy przed
réwnie wielkim wyzwaniem w kwestii legalizmu -
pomieszania starotestamentowego systemu mojzeszowego
z wolno$cia Nowego Przymierza nauczang przez Jezusa i
Pawla. Pytanie brzmi: czy obecne systemy pot-mozaiczne,
przedstawiane jako wiara Nowego Testamentu, mozna
pogodzi¢ z misja Kosciota na catym $wiecie? Jezus oglosit
misj¢ chrzescijanska w Ewangelii Lukasza 4:43, 44:
»Musze glosi¢ Ewangeli¢ Krolestwa Bozego takze innym
miastom, bo po to zostalem postany. Glosit wigc
Ewangeli¢ w synagogach Judei”. Ta sama zbawcza
Ewangelia Krolestwa zostala pozniej skierowana przez
Jezusa do wszystkich narodow (Mt 28:19, 20). Pilnos¢
tego zadania zostata podkreslona przez Mesjasza, ktory w
Ewangelii Lukasza 9:60 wezwat nieprzekonanego ucznia,
aby ,,poszedt i glosit wszegdzie Krolestwo Boze”.

Kilka stow o moim osobistym doswiadczeniu.
Odszedtem =z Worldwide Church of God (ruchu
Armstronga), kiedy dowiedzialem si¢, ze najwyzsze
wladze w centrali wiedzialy, ze prawa dziesigciny ze
Starego Testamentu nie obowiazuja Kosciola Nowego
Testamentu. To studium sktonito mnie do przyjrzenia si¢
catej kwestii legalizmu. Moje mys$li powrocily do zajeé
pana Roda Mereditha z listow Pawla w Ambassador
College. Dlaczego List do Galatow zostat przelozony na
ostatni dzien kursu, pozostawiajac tylko godzing na
wyktad 1 bez mozliwosci dyskusji?
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dyskusji? Faktem jest, ze w systemie Armstronga wielu z
nas miato niewypowiedziane zastrzezenia co do glosnego
wotania Pawla o wolnos¢. Po prostu nie potrafiliSmy
poradzi¢ sobie z wyraznym j¢zykiem Pawla dotyczacym w
pewnym sensie ustania prawa lub Tory (Gal. 3:21-29).
Prawo zostalo dodane przez Mojzesza tylko do czasu
przyjscia Jezusa. Pawet nie mogt wyrazi¢ tego jasnie;.

Bylem obecny, gdy pan Armstrong wyrazit swoje
zaniepokojenie  Listem do  Galatow. Powiedziat
zgromadzeniu duchownych w jadalni w Pasadenie, aby nie
tracili czasu na studiowanie Listu do Galatéw. Zajeto mi
15 lat, zanim w ogodle pomyslatem o tym, aby zapytac,
dlaczego ta karta wolnosci napisana przez Pawta stanowita
dla nas wyrazne zagrozenie.

Pdzniej odkrytem, ze wszelkie proby ponownej oceny
fundamentalnej kwestii teologii Worldwide dotyczacej
naszego pogladu na prawo byly daremne. Zwrocitem
swoje karty kredytowe i odszedlem, nie dlatego, ze bylem
zle traktowany, ale dlatego, ze mialem silne podejrzenia co
do naszego niesprawiedliwego traktowania gtownych
tematow Nowego Testamentu.

Nastepnie poswigcitem wiele czasu na zglebianie tego
tematu w Pismie Swietym, wyznaniach wiary i
komentarzach. Nigdy nie znalaztem si¢ w sytuacji, w
ktoérej mojzeszowy system $§wigt lub  przepisow
dotyczacych jedzenia miatby wplyw na moje zZycie
osobiste. Sa jednak cze$ci $wiata, gdzie obywatele
ryzykowaliby zycie, utrat¢ edukacji, gtdéd swoich dzieci, a
nawet wigzienie, probujac zy¢ zgodnie z pol-
mojzeszowym systemem, ktory wyznajemy i narzucamy.

Lepiej badZzmy bardzo pewni naszego stanowiska,
zanim poprosimy innych, aby ryzykowali Zzycie za
odmowe jedzenia wieprzowiny. Takie wymagania mogty
byé stawiane Zydom zgodnie z prawem Mojzesza w
czasach Antiocha Epifanesa, ale czy Pawel stawiat takie
wymagania swoim nawrdéconym poganom?

Dobra nowina o nadej$ciu Krdlestwa, do ktérego
wejScie  wymagato  przestrzegania czg$ci  systemu
lewickiego w
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Swiecie calkowicie niezgodnym z nim, wcale nie byla
dobra nowing, ale mogta by¢ droga do niepotrzebnej i
ucigzliwej walki 1 opozycji. Nie chodzi o to, zZe
niekorzystne warunki spowodowane wiernym
postuszefistwem sprawiaja, ze system jest zly. Prosze
tylko, abyscie zastanowili si¢, czy Pawet rzeczywiscie
popartby w jakikolwiek sposdb nasza czesciows,
MOojZeszowa Wersj¢ wiary.

Istnieje wiele praw nauczanych Izraclowi w basenie
Morza Srédziemnego, ktore sa dos¢ klopotliwe dla reszty
$wiata. Wymienie tylko kilka z nich. Swicta zwigzane ze
zbiorami 1 dni $wigteczne w Australii 1 Afryce
Potudniowej, gdzie panuje odwrotna pora roku, w ogdle
nie pasujg do pér roku. W klimacie poludniowym sg one
odwrécone. Swicta wiosenne przypadaja jesienia, a Swicto
Namiotéw wiosng. Lewickie obrzedy Izraela traca swoje
znaczenie. Z pewnoscig nie ma potrzeby rozwodzenia si¢
nad tym.

A co z odmowag Eskimosom spozywania do$¢
zdrowego migsa fok i thuszczu wielorybiego? Zastapilismy
je bogata w cukier, niszczaca z¢by zachodnig dieta, a
skutki tego s3 katastrofalne. Czy Eskimosi musza
przestrzega¢  przepisOw  zywieniowych z  Ksiggi
Kaptanskiej 11? A gdzie sa instrukcje dotyczace
nieregularnych ~ zachodow  stonca ~w  skrajnych
szerokosciach geograficznych? Wyznaczone dni sg dobrze
dostosowane do $wiata $rddziemnomorskiego. Nawet w
Wielkiej Brytanii mozna straci¢ prac¢ za wyjscie z pracy o
16:30 w piatek wieczorem. Kiedy zapytatem wysokiego
rangg ministra Worldwide o te 1 inne problemy,
odpowiedziat: ,,powiedz tym obcokrajowcom, zeby si¢
wyprowadzili”. Moze Eskimos modglby poptyna¢ swoja
todzia na rzeke¢ Hudson i lowi¢ zanieczyszczone rtecia
»lewicko czyste” ryby z tej znanej z zanieczyszczenia
rzeki?

Jesli chodzi o osoby przestrzegajace §wiat 1 szabatu w
Arabii Saudyjskiej, ich problem bytby raczej krotkotrwaty.
W niektorych czgéciach $wiata islamskiego grozitaby im
kara $mierci. Czy gloszenie Dobrej Nowiny $wiatu
muzulmanskiemu byloby skuteczniejsze, gdybySmy
podazali za Mojzeszem, a nie za Chrystusem?
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Chrystusa? Czy Bog szuka grupy meczennikow dla
sprawy Mojzesza i Starego Przymierza? Zaden z tych
problemdéw nie pojawit si¢ w Izraelu, poniewaz wszystkie
prawa dotyczace religii, rolnictwa, Zzywnosci, wakacji,
wychowania  dzieci, higieny, edukacji, systemu
sadownictwa itp. byly jasno okre§lone i rozsadne. Pakiet
ten obejmowal calkowity sposob zycia w obrebie
wybranego narodu. Bylo to catkiem wykonalne dla
rodziny Izraela. Ale na ile praktyczne sa te prawa dla
obywateli innych klimatow, zyjacych w zupeknie
odmiennych warunkach?

Jak przekazaé przestanie Krolestwa Bozego ludziom,
ktérzy maja do czynienia z wrogimi rzadami? Czy ich
zbawienie zalezy od przestrzegania systemu pol-
mozaicznego, ktory propagowaliSmy? Czy nasz system
trzech dziesigcin naprawde przyczynitby si¢ do szerzenia
ewangelii w Indiach i innych czg$ciach $wiata, gdzie
uboOstwo nie zna granic? Pamigtajcie, ze my, duchowni, nie
byliSmy zobowigzani do placenia drugiej lub trzeciej
dziesigciny. ,,Te dziesieciny byly dla nas, Lewitow, a nie
od nas”. A co z m¢zczyzng z Malawi, ktory jako jedyny
sposrdd tysiecy nam znanych ma stala prace? Czy ma
ptaci¢ dziesigcing od 30 dolaréw, ktore zarabia
miesiecznie, uczac w szkole? Juz teraz splaca kredyt
hipoteczny za swoje 16zko.

Zwotano konferencje¢, aby rozwazy¢, czego nalezy
wymaga¢ od pogan w odniesieniu do systemu
mojzeszowego. W Dziejach Apostolskich 15:5 czytamy:
»Niektorzy z faryzeuszy, ktorzy stali si¢ wierzacymi,
wystapili i o§wiadczyli: «Poganie musza zosta¢ obrzezani i
pouczeni, aby przestrzegali Prawa Mojzeszowego»”.

Caly system mojzeszowy zostal zniesiony. Jakub
oglosit w wersetach 28 i 29: ,,Decyzja Ducha Swietego i
nasza decyzja jest nie naktada¢ na was [pogan] zadnego
dodatkowego cigzaru poza tymi niezbednymi: macie
powstrzymywac si¢ od migsa ofiarowanego bozkom, od
krwi, od wszystkiego, co zostalo uduszone, i od
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cudzotostwa. Jesli bedziecie si¢ wystrzegaé tych rzeczy,
bedziecie postegpowaé dobrze”. Bylo oczywiste, ze te
zakazy byly cze¢sciowo wyrazem szacunku dla zydowskich
nawrdconych. Dodatkowe ostrzezenie dla pogan dotyczace
endemicznego problemu cudzotdéstwa zostato wyraznie
uwzglednione.

Czy chrzescijanie pochodzenia poganskiego zostali w
ten  sposob  pozbawieni  blogostawienstw  Tory
Mojzeszowej? Raczej nie. Piotr powiedzial do swoich
zydowskich przeciwnikow: ,,.Dlaczego wystawiacie Boga
na probe, naktadajac na szyj¢ uczniow jarzmo, ktérego ani
nasi ojcowie, ani my nie byliSmy w stanie unie$¢?” (Dz 15,
10).

Nasza zrgcznos¢ w WWCG w przyjmowaniu tych
jasnych stwierdzen i zacieraniu ich oczywistego znaczenia
byla niesamowita. Standard postepowania dla wierzacych
chrze$cijan podany przez Jezusa w Kazaniu na Gorze (Mt
5, 6, 7) jasno okreslat podstawowe przekonania wszystkich
nawréconych, zaréwno Zydow, jak i pogan.

Jezus przyszedl, aby wypehli¢ lub ,nada¢ pelne
znaczenie” calemu Starym Testamentowi (,,Prawu i
Prorokom™). Nie przyszedl, aby wzmocni¢ litere
przymierza Starego Testamentu zawartego przez
Mojzesza. Gdyby tak bylo, Pawet zostalby jednoznacznie
uznany za falszywego proroka. (Takie stanowisko zajmuja
niektorzy, ktorzy akceptuja Jezusa, ale nie Pawla — nie
zdajac sobie sprawy, ze jest to niemozliwe). OczywiScie
Biblia hebrajska nie stracita swojej waznosci, ale nalezy ja
rozumie¢ w $wietle Nowego Przymierza. Na przyktad,
podczas gdy fizyczne obrzezanie bylo absolutnie
wymagane od Zydéw i pogan w ramach przymierza (Rdz
17:9-14), Jezus, przemawiajac przez Pawla, jasno
stwierdzil, Ze obrzezanie nalezy teraz rozumie¢ w sensie
niefizycznym, duchowym — serca, wewng¢trznym, a nie
zewnetrznym. Jest to powazna zmiana litery prawa Starego
Testamentu (Tory).
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To prowadzi nas do innych biblijnych dowoddéw.
Pawel mowi: ,,Pamietajcie wigc o swoim dawnym stanie,
jako poganie z urodzenia i ,,nieobrzezani”, jak nazywaja
was ci, ktorzy nazywaja siebie ,,obrzezanymi” z powodu
fizycznego obrzgdu. Byliscie wtedy wykluczeni ze
spoteczno$ci  Izraela, obcy przymierzu Bozemu i
zwigzanym z nim obietnicom. Waszym $wiatem byt §wiat
bez nadziei i bez Boga. Kiedy$ byliscie daleko, ale teraz
jestescie zjednoczeni z Chrystusem Jezusem poprzez
przelanie Jego krwi. On sam bowiem jest naszym pokojem.
Pogan i Zydéw, uczynit z nich jedno, a w swoim wtasnym
ciele z krwi 1 kosci zburzyl barier¢ wrogosci, ktoéra ich
dzielita; [jak?] uniewaznit bowiem prawo [Tore] wraz z
Jjego zasadami i przepisami,(*¥ aby stworzy¢ z nich jedno
nowe ludzko$¢ w sobie [nie poprzez Mojzesza ani
kaptanstwo lewickie], tym samym zaprowadzajac poko;j.
Taki byt Jego cel, aby pojedna¢ obie grupy w jednym ciele
z Bogiem poprzez krzyz, przez ktdry zniweczyl wrogos¢.
Przyszedt wigc i glosit dobrg nowine: pok6) wam, ktérzy
jestescie daleko, i pokdj tym, ktérzy sa blisko; dzigki
Niemu obydwie grupy mamy dostep do Ojca w jednym
duchu” (Ef 2,11-18, REB).

Uwagi Pawla odnosza si¢ do naszego pierwotnego
pytania. Napisalem to, aby zaoszczedzi¢ wam czasu na
szukanie tego fragmentu i bede uzywal tlumaczenia REB
(Revised English Bible) w catym tekscie, chyba ze
zaznaczono inaczej. Czy mozemy zignorowa¢ bardzo
jasne stwierdzenia zawarte w li§cie Pawta?

Zastona $wigtynna zostala rozdarta, a dostep do Boga
nie byl juz mozliwy poprzez system lewicki, ale poprzez
zmartwychwstatego Syna Bozego 1 nauki Nowego
Przymierza, ktore potwierdzil swoja $miercia. ,,Ten kielich
jest Nowym Przymierzem, przypiecz¢towanym moja
krwig” (Lk 22:20).

2 W jezyku greckim brzmi to: ,,Tora przykazan w dogmatach”.
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Rozwazmy kwesti¢ oddalenia si¢ od ,,przymierzy Boga
1 zwigzanych z nimi obietnic”. Przymierza te i obietnice
zostaly zawarte z Izraclem poprzez Abrahama, Mojzesza i
Dawida. Glownym elementem systemu mojzeszowego
bylo oczywiscie kaptanstwo nadane Lewiitom. List do
Hebrajczykow 8:6 wyjasnia: ,,Ale w rzeczywisto$ci
postuga, ktora otrzymat Jezus, jest lepsza od ich
[Lewitow], poniewaz jest On posrednikiem lepszego
przymierza, ustanowionego na lepszych obietnicach”.
Istnieja dwa rozZne przymierza, dwie rézne poshugi — jedna
ustanowiona przez Boga za posrednictwem Mojzesza, a
druga przez tego samego Boga za posrednictwem Jezusa.

To drugie moéwi: ,,Czas si¢ wypehit i1 krolestwo Boze
jest blisko. Nawracajcie si¢ 1 wierzcie w Ewangeli¢” (Mk
1:15). Nakaz wierzenia i postuszenstwa Ewangelii jest
dos¢ jasny, tatwo zrozumiaty i dostgpny dla catego $wiata.
Jest on dostepny dla wszystkich w swojej prostocie,
nieograniczony zadnymi okoliczno$ciami, prawnymi,
geograficznymi ani innymi. Jest to kwestia umystu, a nie
fizycznych obrzedow. Najlepszym przykladem tej
ogromnej zmiany jest obrzed obrzezania. Obrzezanie nie
zostato zniesione! Jednak fizyczny obrzed nie jest juz
wymagany. Zastapilo go obrzed duchowy. Nadal wszyscy
musimy by¢ obrzezani w naszych sercach. ,,Prawdziwym
Zydem jest ten, kto jest Zydem w sercu, a jego obrzezanie
jest obrzezaniem serca, duchowym, a nie dostownym; nie
otrzymuje on pochwaly od ludzi, ale od Boga” (Rz 2:29).
W tym miejscu jeden z filarow wymagan Starego
Przymierza zostat zakonczony, ale zachowal swoje
znaczenie w sensie wypetlnionym. Stary Testament byt, jak
w wielu innych przypadkach, cieniem istoty Chrystusa,
ktory teraz przyszedl. Cienie przemijaja, ale pelna intencja
przykazania pozostaje.
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Dzien Pojednania: legalizm czy ,,ilegalizm”?

Pierwsze przymierze nakazuje coroczny dzien postu
jako przypomnienie grzechu. Byt on coroczny, poniewaz
nie przynosit trwatego efektu ani wolnos$ci sumienia, ktore
sa warunkiem koniecznym do statego i nieograniczonego
dostegpu do Boga. Mozna to osiggna¢ jedynie poprzez
ofiar¢ Chrystusa. Ta duchowa prawda zostala ogloszona
przez autora Listu do Hebrajczykéw. ,,Prawo zawiera
jedynie cien przysztych dobr, a nie ich prawdziwy obraz”
(10:1). Dzien Pojednania =z pewnoscig nie jest
»~prawdziwym obrazem” pojednania, ktorym obecnie
cieszymy si¢ w sposob ciagly dzigki ofierze Mesjasza. List
do Hebrajczykéw kontynuuje: ,,Sktadajac co roku te same
ofiary, nigdy nie mozna doprowadzi¢ czcicieli do
doskonatosci... Najpierw méwi: «Ofiary i dary... nie sg ci
mite ani nie sprawiajag ci radosci», chociaz prawo je
nakazuje. Nastepnie dodaje: ,,Oto jestem, przyszediem,
aby petni¢ Twoja wole”. W ten sposob znosi pierwsze, aby
ustanowi¢ drugie. I to z woli Boga zostaliSmy pos$wigceni
przez cialo Jezusa raz na zawsze” (10:1-10).

Kto, opierajagc si¢ na tej nauce, moze twierdzi¢, ze w
pewnym sensie nie doszto do zniesienia Tory? Czyz nie
czytaliSmy wcze$niej w Liscie do Efezjan 2:15, Zze Jezus
,»znosit Tore przykazan w dogmatach”? Jesli jest to dla
was nowa koncepcja, proszg, poswieccie jej powazng
uwage.

Mysle, ze nie wykraczam poza granice, zastanawiajac
si¢, czy to, co robimy w Dzien Pojednania, nie jest
zaprzeczeniem skuteczno$ci ofiary Jezusa — a nie tylko
nieszkodliwg pozostato$ciag dawnych zwyczajow? I czy ten
cien Starego Przymierza powinien by¢ nauczany catemu
swiatu jako czg$¢ przestania Krolestwa Bozego? Mysle, ze
nie.

List do Hebrajczykow 3, wskazujac na wierno$¢
Mojzesza w domu Bozym, méwi o Chrystusie: ,,On jest
wierny jako syn nad domem. A my jesteSmy tym domem,
jesli tylko jesteSmy nieustraszeni i zachowujemy wysoka
nadzieje” (3:6). ,,Dzisiaj”
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Dzisiejszy dzien” z nastgpnego wersetu oznacza nowy
moment w historii, ktory zawsze zalezy od naszej
odpowiedzi — postuszenstwa lub niepostuszenstwa, wiary
lub niewiary” @Jest to co§ ,teraz”, z wszystkimi
trudnoSciami, 1 co$, co ma zosta¢ udoskonalone w
przysztosci.

Ale co jest przedmiotem tego ,,dzisiaj”? Jest to wejscie
do Bozego ,odpoczynku”. Ten ,,odpoczynek” mozna
dos$wiadczy¢ juz teraz poprzez zjednoczenie z o0soba
Jezusa. ,,Ale Jezus posiada wieczne kaplanstwo, poniewaz
pozostaje na zawsze; dlatego jest w stanie catkowicie
zbawi¢ tych, ktorzy zblizaja si¢ do Boga przez Niego,
poniewaz zawsze zyje, aby wstawia¢ si¢ za nimi” (Hbr
7:24, 25).

Szorowanie szafek i podtog w celu usunigcia zakwasu,
usuwanie resztek po wizycie w McDonaldzie wydaje si¢
nieco nie na miejscu, gdy zrozumiemy, co ofiara Chrystusa
juz dla nas uczynita: ,,Niech Bog pokoju, ktory przez krew
wiecznego przymierza przywrécit z martwych naszego
Pana Jezusa, wielkiego Pasterza owiec, uczyni was
doskonatymi we wszelkiej dobroci” (Hbr 13:20, 21). To
wlasnie to, a nie nasze domowe sprzatanie, jest
prawdziwym rozwigzaniem, jesli chodzi o nasza grzeszna
natur¢. Wydaje mi si¢, ze Pawel bylby bardzo poruszony
powrotem do cienia, teraz, gdy Chrystus pojawit si¢ jako
Arcykaptan (Hbr 9:11). ,Ten, ktory jest wigkszy od

Pawel nie traktuje lekko kwestii mieszania dwoch
systemOw 1 podwazania dziela Chrystusa czynami, ktérych
On nie wymaga: ,,Wasza samozadowolenie nie przystoi
wam. Czy nigdy nie slyszeliscie powiedzenia: «Troche
zakwasu zakwasza cate ciasto»? Pozbadzcie si¢ starego
zakwasu, a wtedy bedziecie nowym ciastem przasnym. W
rzeczywistosci juz nim jestescie, [dlaczego 1 w jaki
sposob?] poniewaz Chrystus

% William Lane, Hebrajczycy, Word Biblical Commentary, Word Books,
1991, str. 90.
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nasz baranek paschalny zostat ztozony w ofierze. Dlatego
Swigtujmy [zwro¢ uwage na czasownik w formie ciagte;j,
ktéry nie odnosi si¢ do pojedynczego corocznego swigta],
nie starym zakwasem zepsucia i niegodziwosci, ale tylko
przasnym chlebem, ktorym jest szczeros¢ i prawda” (1 Kor
5:6-8). Zwr6¢ uwage na uduchowienie dostownego chleba.

Pytanie brzmi: dlaczego mieliby§my powraca¢ do
Mojzesza 1 systemu lewickiego w celu uzyskania
wskazowek, skoro ofiara Chrystusa juz zaptacita cen¢ za
nasze grzechy w sposob ciagly, a kosciol Nowego
Testamentu obchodzit Wieczerze Panska nie raz w roku,
ale ,,gdy zbieracie si¢ na t¢ wieczerze” (1 Kor. 11:33)?
Swieto obchodzono ,,gdy zbieracie si¢ w kosciele”, ,.gdy
zbieracie si¢ jako zgromadzenie” (1 Kor. 11:18, 20).

Co$ wydaje si¢ by¢ bardzo nie tak z naszym
przywigzaniem do systemu, ktory =zostal zastgpiony
nowym przymierzem zawartym przez Mesjasza. Mojzesz
byt wspaniatym stuga Boga, ale nie zyje. Kaptan lewicki
zostal zastapiony przez wyjatkowego cztonka plemienia
Judy, a nie Lewiego!

Jak powiedzial autor Listu do Hebrajczykéw: wraz ze
zmiang kaplanstwa konieczna jest zmiana prawa, tak,
zmiana Tory! Jezus jest naszym orgdownikiem i
Arcykaptanem po prawicy Ojca. Nie jest tak, ze pod
niebem sg dwa imiona (Jezus i Mojzesz), dzigki ktorym
mozemy zosta¢ zbawieni. Tylko jedno! Nasza teze
podkresla fakt, ze pojawit si¢ nowy kaptan:

»Ale zmiana kaptanstwa musi oznacza¢ zmiang
prawa... Oto bowiem $wiadectwo: «Ty jeste$ kaptanem na
wieki, wedlug porzadku Melchizedeka». Poprzednie
przepisy zostaly uchylone jako nieskuteczne i bezuzyteczne,
poniewaz prawo nie doprowadzilo do doskonatosci;
wprowadzono lepsza nadzieje, dzigki ktorej zblizamy sig¢
do Boga” (Hbr 7:12-19).
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Przyczyna duchowej Slepoty

Ryzykujac nadmierne rozwodzenie si¢ nad ta kwestia,
czy Pawel nie ostrzega nas przed duchowag S$lepota
wynikajaca z podazania mozaikowg $ciezka dziatalnos$ci
religijnej? Nalezy zauwazyé, ze Zydzi, ktérzy skrupulatnie
przestrzegaja praw Mojzesza, $wiat itp., nadal pozostajag w
niewiedzy co do Mesjasza, ktory przyszedt. Uniemozliwia
im to bycie oddanymi $wiadkami powrotu tego samego
Chrystusa, aby ustanowi¢ Krolestwo! Pawel, cho¢ byt
zagorzatym zwolennikiem judaizmu, z pewnoscig nie byt
entuzjastycznie nastawiony do pism Mojzesza, jesli
uniemozliwialy one jego stuchaczom zblizenie si¢ do
Mesjasza: ,,W kazdym razie ich umysty staly sie
zamknigte, poniewaz ta sama zastona istnieje do dzi$,
kiedy czytana jest lekcja ze Starego Przymierza; i nigdy
nie zostaje zdjeta, poniewaz tylko w Chrystusie zostaje
usuni¢ta. Rzeczywiscie, do dnia dzisiejszego, za kazdym
razem, gdy czytane jest prawo Mojzesza, zaslona
spoczywa na umystach stuchaczy. Ale (jak méwi Pismo)
,»2dy si¢ zwraca do Pana, zastona zostaje zdjeta” (2 Kor 3,
14-16).

Weczesniejsze wersety z 2 Listu do Koryntian 3
zachwycaja nowoscig ducha dostgpng w ramach stuzby
Jezusa w ramach Nowego Przymierza: ,,A co do was, to
jest oczywiste, ze jesteScie listem od Chrystusa,
przekazanym nam do dostarczenia, listem napisanym nie
atramentem, ale Duchem Boga zywego, napisanym nie na
kamiennych tablicach, ale na kartach ludzkiego serca”
(3:3). Stare przymierze, ,,postuga, ktora przyniosta $mier¢ i
zostata wyryta w formie pisemnej na kamieniu” (3:7), jest
skrotowym opisem catego systemu mojzeszowego.

Synaj czy Gora Syjon?

Ma si¢ wybodr: albo przyja¢ przymierze zawarte
migedzy Bogiem a starozytnym Izraelem pod
przewodnictwem Mojzesza i kaplanstwa lewickiego, albo
przymierze mi¢dzy Bogiem a obecnym Izraelem Bozym
pod przewodnictwem Mesjasza. Pawel mowi o tym
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w LiScie do Galatow 6:15-16: ,,Obrzezanie nic nie
znaczy;... liczy si¢ tylko nowe stworzenie. Wszyscy,
ktorzy przyjmuja t¢ zasade za swoja wskazoéwke, niech
pokdj 1 milosierdzie beda z nimi, Izraelu Bozy!”.
Przymierze to zostalo zawarte z Jezusem 1 kaptanstwem
porzadku Melchizedeka.

Zwro¢ uwage na wyraznie zaznaczony kontrast w
Liscie do Hebrajezykow 12 migdzy Nowym Przymierzem
a przymierzem zawartym na gorze Synaj. Autor
rozpoczyna swoja rozpraw¢ od jasnego stwierdzenia: ,, Nie
do namacalnego, ptonacego ognia Synaju przyszliscie
[chrze$cijanie], z jego ciemnoscig, mrokiem i wichrem, z
tragba 1 glosem wyroczni, ktoérego lud stuchat i btagat, aby
nie stysze¢ wigcej, poniewaz nie mégt znie$¢ przykazania:
«Jesli nawet zwierze dotknie goéry, musi zostaé
ukamienowane». Widok ten byl tak przerazajacy, ze
Mojzesz powiedziat: ,,Drz¢ ze strachu” (12:18-21).

To jest goéra Synaj. To miejsce, do ktérego wy,
chrzescijanie, nie przybyliscie, gdzie pod Starym
Przymierzem zostato dane prawo, ktore do dzi§ rzadzi
religijnym Izraelem. Tym niesamowitym widowiskiem
Bog zapoczatkowal Stare Przymierze. Glos Boga
wstrzasnat ziemia, na ktorej stali. Przymierze zostalo
zapoczatkowane przerazajacym pokazem mocy. Ale Izrael
szybko o tym zapomniat.

Ale wy, chrzescijanie, czy przyszliscie na gor¢ Synaj,
aby otrzyma¢ wskazéwki? ,Nie, przyszliscie do gory
Syjon, do miasta Boga zywego, do niebianskiego
Jeruzalem, do niezliczonych zastgpow aniotéw, do
zgromadzenia wszystkich pierworodnych, ktérzy sa
zapisani w niebie, do Boga, sedziego wszystkich... i do
Jezusa, posrednika nowego przymierza... Uwazajcie,
abyscie nie odrzucili glosu, ktory przemawia” ( 12:22-25).

Czy nie jest to echo dawnej napomnienia Mojzesza
skierowanego do Izraelitow w Ksiedze Powtorzonego
Prawa 18:15: ,Pan, wasz Bdg, wzbudzi wam proroka
sposrod waszych braci, takiego jak ja; jego bedziecie
stucha¢”?
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Autor Listu do Hebrajczykéw nie pozostawia nas w
niepewnosci co do implikacji tego scenariusza. Mowi:
»~MOwigc o nowym przymierzu, uznal pierwsze za
przestarzate, a wszystko, co si¢ starzeje i przestarzate staje
si¢, wkrotce przeminie” (Hbr 8:13). ,,Poprzednie przepisy
zostaly uchylone jako nieskuteczne 1 bezuzyteczne,
poniewaz prawo nie doprowadzilo do doskonatosci;
wprowadzono lepsza nadzieje, dzigki ktorej zblizamy si¢
do Boga” (7:18, 19). ,,Ale zmiana kaptanstwa musi
oznaczac¢ zmiane prawa’” (7:12).

Podsumowujac, zadajemy pytanie: czy goéra Synaj jest
miejscem, w ktorym znajdujemy nasze prawo i
wskazowki? Autor opisuje je jako przestarzale, starzejace
sig, wkrotce zanikajace, nieskuteczne, bezuzyteczne. To
jest gora Synaj! Pawel komentuje ten sam temat w liScie
do Galatow: ,,Powiedzcie mi teraz, wy, ktorzy tak bardzo
pragniecie podlega¢ prawu, czy nie chcecie stucha¢ tego,
co méwi prawo? .. To jest alegoria: dwie kobiety
symbolizuja dwa przymierza. Jedno przymierze pochodzi
z gory Synaj; jest to Hagar i jej dzieci urodzone w niewoli.
Synaj to gora w Arabii, ktora reprezentuje dzisiejsza
Jerozolimg, poniewaz jej dzieci s3 w niewoli [pod starym
przymierzem synajskim]. Ale niebianska Jerozolima [gora
Syjon i nowe przymierze]| jest kobieta wolng, ona jest
nasza matka” (4:21-26).

Jedna organizacja, aby ratowa¢ swo@j pot-mozaicki
system, chce nas przekonaé, ze wyrazenie ,by¢ pod
prawem” oznacza ,,by¢ pod karg prawa”. Nie przytacza si¢
zadnego fragmentu Pisma Swietego na poparcie tej
koncepcji. Mozna by zapytaé, czy osoby, do ktorych
Pawel zwracal si¢ w tym fragmencie (Gal. 4:21), byly
ludZmi, ktorzy pragneli podlegac karze prawa? Mysle, ze
nie!
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Ktore dni uwazamy za nieSwigte?

W Liscie do Rzymian 14 Pawel pisze o niektérych
uporczywych punktach podziatu i niezgody w kosciele
chrzesécijanskim. Jego inspiracja jest ,,prawo troski” o
blizniego. Chodzi o szczegodlne dni kultu i to, co mozemy
jesé, a czego nie. W kwestii réznych opinii dotyczacych
jedzenia dochodzi do wniosku: ,,Przestanmy wigc osadzaé
si¢ nawzajem, ale raczej postandOwmy nie stawiaé
przeszkéd na drodze wspotwyznawcow. Wszystko, co
wiem o Panu Jezusie, przekonuje mnie, ze nic nie jest
samo w sobie nieczyste; tylko jesli kto§ uwaza co$ za
nieczyste, to dla niego jest to nieczyste. Jesli twoj
wspotwyznawca jest oburzony tym, co jesz, to nie
kierujesz si¢ juz mitoscig. Niech twoje jedzenie nie bedzie
zguba dla tego, za ktérego Chrystus umart. Nie wolno ci
dopusci¢, aby to, co uwazasz za dobre, stalo si¢
przedmiotem sporu, poniewaz krolestwo Boze nie polega
na jedzeniu i piciu, ale na sprawiedliwos$ci, pokoju i
mitoéci, inspirowanych przez Ducha Swictego” (Rz 14,
13-17).

Kiedy Pawel w wersecie 20 stwierdza: ,,Nie niszczcie
dziela Bozego z powodu jedzenia. Wszystko jest czyste
samo w sobie”, nalezy zatozy¢, ze autor uzywa stowa
., wszystko” w odniesieniu do jedzenia, a nie do arsenu czy
drutu kolczastego! W stwierdzeniu Pawtla nie znajdujemy
zadnego poparcia dla egzekwowania mojzeszowych
przepisow dotyczacych jedzenia. Apostot zdawat sobie
sprawg, ze  wymaganie od nawroconych na
chrzedcijanstwo  pogan  zmiany  diety  poprzez
podporzadkowanie si¢ Mojzeszowi stworzytoby powazny
problem. Byloby to niezrozumieniem istoty nowej
mi¢dzynarodowej wiary, ,,gdyz krélestwo Boze nie polega
na jedzeniu i piciu, ale na sprawiedliwosci, pokoju i
radosci w Duchu Swigtym” (Rz 14,17).

Pawet w Liscie do Rzymian 14:14, 20 z pewnoscig nie
potwierdzat  przepisow  zywieniowych z  Ksiggi
Kaptanskiej 11. W tym rozdziale przedstawiono dokladna
liste zwierzat czystych i nieczystych. Jedzenie tego, co nie
jest przepisane, jest obrzydliwoscig. Pawet jednak w
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rozdziale, w ktérym okoto 20 razy wspomina o jedzeniu i
pozywieniu, uzywa przymiotnika catkowicie przeciwnego
do tego, ktory znajduje si¢ w Ksiedze Kaptanskiej 11.
Tam, zgodnie z prawem Mojzesza, pokarmy sg czyste
(katharos) lub nieczyste (akathartos). Dla Pawla, ktory
wyraznie zajmuje si¢ jedzeniem i pozywieniem, wszystkie
rzeczy sa katharos — czyste. Co ciekawe, Herbert
Armstrong w swojej broszurze na ten temat stwierdzit cos
zupetnie przeciwnego w odniesieniu do jezyka Pawla.
Armstrong twierdzil, ze Pawel nie uzyl terminu
przeciwnego do Ksiegi Kaptanskiej 11.

Samuele Bacchiocchi unika niepozadanych informacji,
podajac podobna nieprawdziwg informacj¢ dotyczaca stow
Pawta: ,,O tym, Zze prawo Mojzeszowe nie ma znaczenia w
Liscie do Rzymian 14, §wiadczy rowniez termin ,,koinos”
— wspdlny, ktory jest uzyty w wersecie 14 do okreslenia
»hieczystego” jedzenia. Termin ten rdzni si¢ radykalnie od
stowa ,akathartos” — nieczysty, uzytego w Ksigdze
Kaptanskiej 11 (LXX) na okreslenie pokarmow
niezgodnych z prawem”.(*%

Nie moéwi nam jednak, ze Pawel wyraznie odwraca
mozaiczne tabu, kiedy w wersecie 20 uzywa doktadnego
przeciwienstwa stowa ,,akathartos”, czyli nieczysty lub
niepospolity, w swoim $mialtym, wyzwalajacym
stwierdzeniu: ,,Wszystko jest czyste”. Pawel uzywa tutaj
terminu katharos, ktory jest przeciwienstwem akathartos.
Apostotowie  bardzo  wyraznie  zrezygnowali @z
tymczasowych ograniczen natozonych na Izrael na mocy
prawa. Dla Pawta jedynym prawem, ktore ma warto$¢, jest
»prawo Chrystusa” (Gal 6, 2; 1 Kor 9, 21), czyli prawo
wypetnione w Chrystusie, ktore mozna podsumowac jako
wiar¢ 1 milos¢. W koncu Pawel napisal catg ksigge — List
do Galatow — aby wyjasni¢, ze prawo dane Izraeclowi przez
Mojzesza bylo tymczasowym przewodnikiem, waznym
tylko do czasu przyjscia Chrystusa (Gal 3,19-29). Pawet
byl przerazony, ze wierzacy chca powrdci¢ do Starego
Przymierza, skoro Chrystus

26 Sabat w Nowym Testamencie, Perspektywy biblijne, 1985, str. 134.
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zaprosil ich do wolnosci Nowego Przymierza, ktore
przyniost jako Mesjasz.

List do Hebrajczykéw 13:9 potwierdza nasza lekcje:
»Nie dajcie si¢ zwie$¢ rdznego rodzaju dziwacznym
naukom; dobrze jest czerpaé wewngtrzng site z taski
Bozej, a nie z zasad dotyczacych jedzenia, ktore nigdy nie
przyniosty korzysci tym, ktorzy ich przestrzegali”.
Stwierdzenie to wskazuje na istnienie w 1 wieku
chrzesdcijan, ktorych skruputy dotyczace jedzenia byty
jedynie ci¢zarem dla nich samych i innych — oraz
potencjalng przyczyna podziatow i niepokojow w kosciele.

Wiodacy  komentarz do Listu do Rzymian trafnie
interpretuje stowa Pawla, zauwazajac: ,Nic nie jest
nieczyste samo w sobie”: to niezwykle stwierdzenie
podwaza cate rozréznienie mi¢dzy pokarmami czystymi i
nieczystymi, w ktérym wychowat si¢ Pawet, podobnie jak
wszyscy inni przestrzegajacy zasad judaizmu Zydzi. ¥’

Ta sama swoboda wyboru dotyczy wyboru dnia na
oddawanie czci Bogu: ,,Niektorzy rozrozniajg ten dzien od
innych, inni za§ uwazaja wszystkie dni za jednakowe.
Kazdy niech postgpuje zgodnie ze swoim przekonaniem”
(Rz 14, 5).

Szabat

Kiedy Bog Stworca i Ojciec ludzko$ci zakoncezyt szes¢
dni stworzenia, odpoczat sidédmego dnia i oglosit go
Swigtym. Nie nazywa si¢ go szabatem, ale ,,si06dmym
dniem”. Nie uzywa si¢ stowa , szabat”. Wymuszanie
uzycia stowa ,,szabat” w odniesieniu do tego konkretnego
siodmego dnia stanowi dodatek do tekstu. Na tym etapie
nie ma wzmianki o cotygodniowym szabacie dla
ludzkosci. Nie podano zadnych przepisoOw ani zasad. Nie
ma réwniez zadnego biblijnego potwierdzenia, ze prawa
dotyczace szabatu zostaly natozone na Adama lub jego
potomkow az do czasu wyjscia z Egiptu. Nie ma dowodow
na to, ze nakaz przestrzegania szabatu zostat natozony na
calg ludzkos¢.

27 John Ziezler, List Pawla do Rzymian, str. 332.
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stwierdzono w Ksiedze Rodzaju — fakt ten uznaja
zydowscy komentatorzy.

Pierwszy siodmy dzien ma swoja wyjatkowos¢. Kiedy
wspomina si¢ o pierwszych szesciu dniach, kazdy z nich
konczy si¢ charakterystycznym zwrotem: ,,Nastal wieczor,
a potem nastal poranek”. Nastgpnie odnotowuje si¢
konkretny dzieh. Nie ma to miejsca w przypadku
siodmego dnia, w ktorym Bég odpoczal. W Biblii nie ma
zadnej wzmianki o instrukcjach przekazanych Adamowi
dotyczacych postgpowania w kolejnych sidédmych dniach.
Stowo ,,szabat” nie pojawia si¢ nigdzie w Biblii az do
Ksiegi Wyjscia 16:23, gdzie wraz z obrzezaniem (Rdz
17:9-14) staje si¢ boskim znakiem dla Izraela zgodnie z
warunkami starego Przymierza (Wj 12:43-49).

Ksiega Wyjscia 16:23: ,Jutro jest dzien odpoczynku
[nie szabat], Swiety szabat dla Pana”. 31:16, 17: ,,Izraelici
muszg przestrzega¢ szabatu, obchodzac go w kazdym
pokoleniu jako przymierze na wieki. Jest to znak na wieki
migdzy mnag a Izraelitami, gdyz w sze$ciu dniach Pan
stworzyl niebo i1 ziemig¢, a siddmego dnia odpoczat i
odswiezyt si¢”. Szabat wywodzi si¢ z tej instrukcji
przekazanej przez Mojzesza (Ne 9:13, 14; 10:29-33).
Szabat zostal uwzgledniony w podsumowaniu prawa,
dziesigciu przykazaniach: ,,Gdy skonczyl rozmawiaé z
Mojzeszem na gorze Synaj, Pan dal mu dwie tablice
Przymierza, kamienne tablice napisane palcem Bozym”
(Wj 31:18).

Nalezy zauwazy¢, ze stowo ,na zawsze”, olam w
jezyku hebrajskim, nie zawsze ma takie samo znaczenie
trwalo$ci, jakie ma dla nas. Jest ono ograniczone do
okreslonego okresu czasu lub do czasu, gdy okolicznosci
pozostaja niezmienne. Szabat ma swoje ograniczenie jako
znak wraz z obrzezaniem w Starym Przymierzu, a nie w
Nowym Przymierzu. Fizyczne obrzezanie bylo réwniez
nakazane ,,na zawsze” (Rdz
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17:13, olam), ale chrzescijanie w Nowym Testamencie nie
nalegali na to.

Ramy postuszenstwa, w ktorych musza zy¢
chrze$cijanie, nie sg ramami przymierza danego
Mojzeszowi. List do Hebrajczykow 12:18-29 moéwi o
wierzacych Nowego Przymierza: Nie przyszlismy na gore
Synaj. 2 List do Koryntian 3:3-18 przeciwstawia zabdjcze
dziatanie litery prawa wyzwalajacej mocy ducha. Slepota
wynika z przywigzania do Mojzesza. Jest ona uleczona w
Chrystusie: ,,Kiedy zwraca si¢ do Pana, zaslona zostaje
zdjeta”.

Dwa przymierza

Psalm 110:4 moéwi: ,, Bog zlozyt przysiege 1 nie zmieni
zdania: «Ty jeste§ kaptanem na wieki, Melchizedekiem w
mojej stuzbie»”.

Powtorzone w Liscie do Hebrajczykoéw 7:17, stanowi
to kluczowe potaczenie migdzy Jezusem jako kaptanem z
rzedu Melchizedeka a przymierzem z Abrahamem.
Pozwolilo to autorowi Listu do Hebrajczykow
kategorycznie stwierdzi¢, ze stare kaplanstwo i prawo
zostaly zastgpione nowym porzadkiem. ,Kaptanstwo
lewickie i zwigzane z nim prawo zostaly zastagpione nowa i
»lepsza nadzieja” oparta na wyzszej jako$ci nowego
kaptana... Bog oglosit swodj zamiar odrzucenia catego
systemu lewickiego, poniewaz okazal si¢ on nieskuteczny
w osigganiu swojego celu. Jego ,stabo$¢” nie lezy w
prawie ani w jego celu, ale w ludziach, od ktorych zalezy
jego realizacja. Jego ,,bezuzyteczno$¢” wynika z faktu, ze
prawo... byto w stanie oczyscic tylko zewngtrznie” (2

Odwotujemy si¢ do Listu do Hebrajczykow 7:28, aby
uzyska¢ wskazoéwki dotyczace roznicy migdzy tymi
dwoma kaptanstwami: ,,Arcykaptani wyznaczeni przez
prawo [system lewicki] sa ludzmi ze wszystkimi ich
stabo$ciami, ale kaptan wyznaczony stowami przysiegi

B List do Hebrajczykéw, Word Biblical Commentary, str. 185.
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ktora zastepuje prawo, jest Synem, ktory zostat uczyniony
doskonatym na wieki”.

Autor Listu do Hebrajczykdw pokazuje kontrast
miedzy nowym kaplanstwem, ktorego powotanie zostalo
potwierdzone uroczysta przysiega Boga, a kaplanstwem
lewickim, ktére opieratlo si¢ na prawie bez korzysci
plyngcej z boskiej przysiegi. To sprawia, ze Jezus jest
kaptanem nowej ery. Stwierdza si¢ kategorycznie, Ze nowe
kaptanstwo  jest boska instytucja  bezwarunkowo
gwarantowang uroczysta przysiega Boga. Nadzieje
wspolnoty chrzescijanskiej opieraja si¢ na absolutnej
wiarygodno$ci ustalen Nowego Przymierza.

Obietnica dana Abrahamowi, ojcu wiernych, zostala
rowniez potwierdzona boska przysiega (Hbr 6:13-18).
Przysigga ta, ktorej nie zlozono kaptanstwu lewickiemu,
»jest niepodwazalng gwarancja, ktora wyklucza wszelkie
watpliwosci 1 daje wierze pewno$¢ obietnicy... Jest
ostateczna, wieczna i niezmienna” ?*'Nie ma to miejsca w
przypadku kaptanstwa lewickiego.

Wejscie do odpoczynku Bozego

ZwroéciliSmy uwage na wyjatkowos¢ siodmego dnia
stworzenia — dnia odpoczynku Bozego. Staje si¢ on
symbolicznym aktem dla calej ludzkosci. Oznacza on czas,
w ktorym chrzescijanie zaprzestaja wszelkiej pracy i
ograniczonych celow w naszym obecnym $miertelnym
zyciu. Bozy odpoczynek wskazuje na zupelie inny zestaw
celow 1 zamierzen, ktorymi powinnismy kierowaé naszym
zyciem. Nie jest to jednak tatwa droga do przyszilej pozycji
wladzy obiecanej w 1 Liscie do Koryntian 6:2: ,,To lud
Bozy ma zarzadzaé $wiatem”.

Izrael pod rzadami kaplanstwa lewickiego czasami
przestrzegat szabatu, $wigt 1 nowiu ksigzyca, ale zbyt
czgsto odchodzil od wiary 1 posluszenstwa, ktore
doprowadzilyby go do odpoczynku zaplanowanego dla
niego przez Boga. Autor Listu do Hebrajczykow

2 Tamze, s. 187.
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wskazuje droge powrotu do sukcesu, cytujac Psalm 95:
»Dzisiaj [to dotyczy terazniejszosci!] jesli styszycie Jego
glos, nie badzcie uparci. Gdyby Jozue dal im odpoczynek,
Bog nie mowitby o innym dniu. Dlatego odpoczynek
sabatowy nadal czeka lud Bozy; kazdy, kto wejdzie do
odpoczynku Bozego, odpoczywa od swoich witasnych
dziet, tak jak Bog odpoczat od swoich. Starajmy si¢ wiec
wejs¢ do tego odpoczynku, aby nikt nie upadl, nasladujac
dawny przyktad niewiary” (Hbr 4:7-11).

Nie obiecano nam relaksujacego spaceru po parku.
OtrzymaliSmy jednak absolutng pewnos$¢, spokdj ducha i
przekonanie, ze Bog zobowigzat si¢, poprzez niezmienng
przysigge zlozong przez swojego Syna, poprowadzi¢ nas
do celu. W jaki sposob? Poprzez zrozumienie naszego
statusu, jak méwi List do Hebrajezykow 3:1-6: ,,Dlatego,
bracia z rodziny Bozej, wspotuczestnicy niebianskiego
powotania, myslcie o Jezusie, Apostotowie i Arcykaptanie
wiary, ktorag wyznajemy; byl On wierny Bogu, ktéry Go
ustanowil... Jezus zostat uznany za godnego wigkszej czci
niz Mojzesz... Chrystus jest wierny jako syn, ustanowiony
nad domem. A my jestesmy tym domem, jesli tylko jestesmy
nieustraszeni i zachowujemy wysoka nadzieje”.

Trzeci i czwarty rozdziat Listu do Hebrajczykow
okreslaja kompletny zarys tego, czego wymaga si¢ od nas
Hteraz”, . dzisiaj”, aby$my mogli wej$¢ do ,,odpoczynku”,
ktéry oferuje nam Bog. Bog dziata teraz poprzez swojego

Syna, Arcykaplana po swojej prawicy. Sukces nie
przychodzi poprzez przestrzeganie systemu pot-
mozaicznego. ,,Staliémy si¢ partnerami Chrystusa, jesli
tylko zachowamy nasza poczatkowa pewnos¢ do konca”

(3:14). Co oznacza to partnerstwo z zmartwychwstatym

Synem Bozym? 4:1-3: ,, Musimy si¢ zatem obawiac, ze

chociaz obietnica wejscia do Jego odpoczynku pozostaje
otwarta, ktory$ z was stracit swoja szanse, poniewaz tak
jak oni, tak i nam gloszono dobra nowing. Jednak
przestanie, ktore ustyszeli, nie przyniosto im korzysci,
poniewaz nie potaczyto si¢ z wiarg tych, ktorzy je
ustyszeli.
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Poniewaz mamy wiare, to wlasnie my wchodzimy do tego
odpoczynku”. Jak wiec wejs¢ do odpoczynku, ktéry Bog
zaplanowat dla catej ludzkosci?

Wymagana jest wiara w zbawcze partnerstwo z
Jezusem w gloszeniu Dobrej Nowiny o nadchodzacym
Kroélestwie Bozym na ziemi. Jezus powiedzial, ze wlasnie
z tego powodu postat go Jego Ojciec. ,,Muszg¢ glosi¢ Dobra
Nowine o Krélestwie Bozym takze innym miastom, bo po
to zostatem postany” (Lk 4, 43). Kiedy Jezus wykonat to
zadanie, wszedt do swojego ,,odpoczynku”, wykonujac nie
swoje wlasne dzieto, ale dzieto swojego Ojca. My mozemy
wejs¢ do tego samego ,,odpoczynku” i partnerstwa z
Jezusem, kiedy przestaniemy wykonywaé nasze wlasne
dzielo i1 skoncentrujemy si¢ na wspdlpracy z Jezusem w
wykonywaniu dzieta Bozego (Lk 4:43).

Polem jest $wiat. Ziarno to ewangeliczne przestanie o
krolestwie (Mt 13, 19). Wykonujac prace siewu, Jezus
zapewnitl swoich nasladowcéw, ze pewnego dnia zajmag
oni stanowiska kierownicze w krélestwie: ,,Wy trwaliscie
przy mnie w moich probach; i tak jak moj Ojciec zawart ze
mng przymierze o prawie do panowania, tak ja zawieram z
wami przymierze o tym samym prawie. Bedziecie jes¢ i
pi¢ przy moim stole w moim Kroélestwie i zasigdziecie na
tronach, aby panowa¢ nad dwunastoma plemionami
Izraela” (Lk 22:28-30). Zadaniem bylo gloszenie $wiatu
przestania Krolestwa. Ziarno zasiane w umystach ludzi,
niezaleznie od ich sytuacji, nie wymagato przestrzegania
tymczasowych praw Starego Przymierza, niezb¢dnych dla
dyscypliny narodu izraelskiego.

Zmiana wymagan Starego Przymierza na Nowe
Przymierze jest radykalna i dramatyczna. ,Nie zabijaj”
zostaje podniesione do rangi ,.kochaj swoich wrogow”.
Mamy wyruszy¢ w ostateczng podr6z w poszukiwaniu
zycia wiecznego w przysztym wieku: ,,Szukajcie najpierw
Kroélestwa Bozego i jego sprawiedliwosci” (Mt 6,33).
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Nowy Testament kladzie nacisk na dzielenie si¢
ewangelig nadziei z kazdym, kto chce stuchaé. Wymaga
mitosci do Boga Stworcy 1 Jego Syna Jezusa, ktory oddat
swoje zycie w ofierze za nasze grzechy w ramach Nowego
Przymierza. Jezus powiedziat: ,Jesli mnie kochacie,
przestrzegajcie moich przykazan”. Wchodzimy do
odpoczynku (nie cotygodniowego przestrzegania szabatu)
poprzez wiar¢ 1 posluszenstwo — ,,szabatizm” ( Hbr 4:9), a
nie pojedynczy dzien szabatu.

Autor Listu do Hebrajczykéw do$¢ jasno przedstawia
te dwa rézne ramy czasowe. W rozdziatach pierwszym i
drugim wskazuje na wyniosta pozycje nadang Jezusowi
obecnie i w przyszlym wieku. List do Hebrajczykow 2:5:
,»Nie aniotom bowiem poddat przyszly swiat [nadchodzaca
nowa ere], o ktérym mowimy”. Podporzadkowanie tej
ziemi czlowiekowi jest jeszcze przyszito$cia: ,,Wszystko
poddates pod jego stopy. Podporzadkowujac mu wszystko,
Bog nie pozostawit niczego, co nie bytoby mu poddane.
Jednak w rzeczywisto$ci nie widzimy jeszcze, aby
wszystko bylo poddane cztowiekowi” (2:8).

W rozdziale 3 jesteSmy zaproszeni do dostrzezenia
wyzszosci Jezusa nad Mojzeszem 1 tego, ze ,,dzisiaj
[teraz], jesli ustyszycie Jego [Jezusa] glos”, stajemy si¢
Jego partnerami (a nie Mojzesza). Nowe Przymierze nie
jest mieszankg Starego Przymierza i Nowego. Pawel
odrzuca Stare Przymierze 1 jego znaczenie dla
wspolczesnosci, moéwiac w Liscie do Kolosan 2:9-17: |, W
Chrystusie bowiem mieszka cata pelnia boskosci cielesnie;
w nim osiaggneliScie spelnienie. Wszelka wtadza i moc we
wszech§wiecie podlega Mu jako glowie. W Nim
zostaliscie obrzezani, nie w sensie fizycznym, ale poprzez
zrzucenie starej natury, co jest sposobem obrzezania
Chrystusa... I chociaz byli§cie martwi z powodu swoich
grzechow... On ozywit was wraz z Chrystusem. On
bowiem przebaczyt nam wszystkie nasze grzechy:
uniewaznit zobowigzanie
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, ktory byl przeciwko nam wraz z jego prawnymi
wymaganiami; odlozyl go na bok, przybijajac go do
krzyza...

»Niech wiec nikt nie krytykuje was za to, co jecie lub
pijecie, ani za przestrzeganie $wiat, nowiu ksi¢zyca lub
szabatu. S3 one jedynie cieniem tego, co miato nadejs¢;
rzeczywisto$cig jest Chrystus”.

Tym ,trio” zydowskich $wiat Pawel odnosi si¢ do
zbioru obrzedow, do ktérych chrze$cijanie nie powinni
czu¢ si¢ zobowigzani. Az 11 razy w Starym Testamencie
ten opis cotygodniowych, comiesiecznych i corocznych
obrzedow pojawia si¢ jako jeden pakiet. Pawel postrzega
wszystkie trzy jako jedenm cien. Sabaty — roczne,
comiesig¢czne i cotygodniowe
— sg wprost i w rdwnym stopniu ,,typami” tego, ktory jest
naszg Pascha, naszym szabatem i1 naszym pojednaniem,
naszym odpoczynkiem. Mojzesz umart. Chrystus zyje!

Oto, co uwazam za kwesti¢ fundamentalng: Bog dat
nam poprzez swojego Syna misj¢ niesienia przestania
nadziei calemu $wiatu. JesteSmy zaproszeni, aby
przytaczy¢ si¢ do Jego Syna w tej misji. Bariery
mojzeszowe utrudniajace przekazanie tej wiadomosci
Swiatu zostaly zniesione. Teraz mozemy swobodnie
poruszaé si¢ po calym $wiecie. By¢ moze podczas §wiat
Przasnikéw bed¢ w Malawi. Okruchy chleba w domach
nie bedg stanowity problemu. Beda mieli szczgscie, jesli
beda mieli chleb, z ktérego moga powsta¢ okruchy!

Posiadanie wiedzy o jedynym Bogu Izraela jest
ogromnym blogostawienstwem. Takie samo przekonanie
podzielaja miliony Zydéw. Ponad miliard muzulmanéw
rowniez wierzy w jednego Boga. Niestety dla Zydéw, oni
patrza na Mojzesza. Odrzucili Mesjasza, ktory przyszedt.
Muzutmanie patrza na Mahometa. Niektorzy wierzacy w
Jezusa nadal patrza czeSciowo na Mojzesza, a nie w pelni
na Mesjasza, ktory przyszedl nie po to, aby znie$¢ Tore,
ale aby jg dopeinic. Pawet podkresla, ze kompromis
migdzy Starym a Nowym Testamentem prowadzi do
zaslepienia. 2 List do Koryntian 3:14-16: ,,W kazdym
razie ich umysty
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staty sie zamkniete. Do dzi$ bowiem, kiedy czytaja stare
przymierze, ta sama zastona pozostaje niepodniesiona,
poniewaz tylko przez Chrystusa jest ona usuwana. Tak, do
dzis, ilekro¢ czyta si¢ Mojzesza, zaslona spoczywa na ich
sercach. Ale kiedy kto§ zwraca si¢ do Pana, zastona
zostaje usunigta”.



List do przyjaciela z Kosciola Bozego ()

Ponizej znajduje si¢ fragment listu napisany przez
panig Lynn Gray do przyjaciela i bylego czlonka
Swiatowego Kosciola Bozego. Pani Gray w prosty i jasny
sposob wyrazita swoje podekscytowanie znalezieniem
wolnosci w duchu Nowego Przymierza (imig adresata
zostato zmienione).

,»Kiedy tu byles, dyskutowalismy o Liscie do Kolosan
2:16, 17. Uwazate$, ze Pawel mial na mysli, iz
chrzescijanie w Kolosach byli przesladowani za to, Ze nie
przestrzegali §wiat w sposob legalistyczny, jak faryzeusze.
Jak doszedles do takiego wniosku, skoro Pawet
powiedzial, Ze te dni same w sobie byty cieniem, a my nie
powinniSmy juz pozostawa¢ w cieniu? Twdj sposob
interpretacji jest sprzeczny. Zawsze uwazalem to za
sprzeczne, kiedy bytem cztonkiem Worldwide Church of
God. Ich wyjasnienie nigdy nie mialo sensu.
Akceptowatem ich wyjasnienia, poniewaz uwazatem, ze
»apostol” wie wszystko. Mysle, ze kontekst Listu do
Kolosan jest bardzo jasny. Pawel mowi, Ze te dni nie sg juz
wiazace w dostownym sensie, tak jak byly w Starym
Przymierzu. Nie chodzilo tylko o talmudyczny legalizm,
ktory byt przedmiotem dyskusji. Chodzito o samo Stare
Przymierze. Wybredny legalizm, taki jak to, jak daleko
mozna byto chodzi¢ w szabat, i setki innych nakazoéw i
zakazdw, zostaly w wigkszo$ci dodane przez wieki
zydowskiej tradycji. To prawo ludzkie, a nie Boze, i nigdy
nie bylo konieczne. Byl to biezacy komentarz do
ustawodawstwa dodanego do Starego Przymierza. Ale to
nie jest to, co Pawel nazywa cieniem. To samo Stare
Przymierze. Zydowskie dodatki do
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Biblii nigdy nie miaty Zadnego statusu, nawet jako cienie.
Dla Pawla nakazy 1 zakazy tracg znaczenie wraz z
systemem prawnym Starego Przymierza.

W wielu innych fragmentach Pisma Swictego Pawel
moéwi, ze nie podlegal prawu: ze stal sic Zydem, aby
pozyskaé Zydéw. Najwyrazniej nie uwazat sie juz za
Zyda. W tych wersetach odnosi sie do czego$ znacznie
wigcej niz tylko legalizm i1 kara wynikajaca z prawa.
Twierdzenie, ze powinni$my nadal przestrzega¢ tych dni
bez legalizmu, calkowicie mija si¢ z celem. Wyzwolenie
Chrystusa ze Starego Przymierza bylo czym$§ znacznie
wigcej niz wyzwoleniem z zydowskiego legalizmu.

Kiedy$ kochatem te dni i obrzgdy. Kochatem $wigta i
szabat tak samo jak ty teraz. (Swieta staly si¢ dla mnie
znacznie wigkszym obcigzeniem, kiedy zaczatem
pracowac). Jednoczesnie, kiedy je kochalem, zylem w
strachu, ze w te dni zrobi¢ co$ zlego i grzesznego. Ale
Jane, uwazatem te dni za §wiete, czcigodne i cudowne. Nie
rozumiesz, ze istnieje co$§ lepszego. Nowe Przymierze,
ktore nie sktada si¢ z litery prawa. To lepsza droga. To
droga petna mitosci. Daje ona mozliwo$¢ zblizenia si¢
jeszcze bardziej do Chrystusa i Boga. Jest o wiele
wspanialsza niz przestrzeganie szabatu i $wigt. Uwierz mi,
Jane, ta droga jest lepsza. Znacznie, znacznie lepsza.
Dopoki nie wyjdziesz z cienia, bedziesz ograniczaé
Chrystusa w swoim zyciu. Kiedy nie jeste§ w cieniu,
doswiadczasz mitosci, ktorej mozesz doswiadczy¢ tylko
wtedy, gdy wyjdziesz z cienia. Przestrzeganie starego
prawa utrudnia relacj¢ z Chrystusem. Sprawia, ze Jego
zycie 1 $§mier¢ stajg si¢ znacznie mniej znaczace, gdy nie
zdajemy sobie sprawy z wolno$ci, ktérag nam dat. Jane,
naprawde¢ wierzg, ze to ty tracisz t¢ mitos¢, ktora tam jest.
Ale to jest co$, co kazdy z nas musi znalez¢ we wlasnym
czasie 1 przestrzeni. Mi zaje¢lo to troche czasu...
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»Jeszcze jedna rzecz. Nie uwazam, ze fakt, iz Pawel
chodzil do synagogi w szabat, jest dowodem na to, ze
przestrzegat szabatu. Jest oczywiste, ze musial chodzi¢ do
synagogi w szabat, jesli chciat dotrze¢ z ewangelia do
swoich braci. Dla mnie ma to sens. Nie ma dowodéw na
to, ze Pawel przestrzegat swiat itp., poza tym, ze byl to
sposéb na nawigzanie kontaktu z innymi Zydami. W
rzeczywisto$ci istnieje wiele dowodow na to, ze te rzeczy
nie byly juz dla niego wazne i zZe nauczal innych o
wolnosci w Chrystusie.

»Aby zrozumie¢ roznic¢ miedzy Starym a Nowym
Przymierzem, potrzebna jest nauka, zrozumienie i duch
Swigty. Jesli mamy by¢ chrze$cijanami takimi jak Pawet i
inni, musimy wyjs¢ z cienia — i odpoczywac w Chrystusie
kazdego dnia”.



